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[N

VISTA la apelacion interpuesta por ron Registro Unico de
Contribuyente N° contra la Resolucion de Intendencia N° de 6 de marzo de
2018, emitida por la Intendencia Regional Piura de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria - SUNAT, que declaré infundada la reclamacion formulada contra las Resoluciones
de Determinaciéon N° , giradas por saldo a favor del Impuesto General
a las Ventas de los periodos de enero de 2015 a julio de 2016, y por la devolucién indebida del Saldo a favor
del Exportador de los meses de mayo de 2015 y julio de 2016; y, las Resoluciones de Multa N°

, emitidas por la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Cédigo
Tributario.

CONSIDERANDO:

Que la recurrente sostiene que la Carta N° de 24 de octubre de 2016 mediante la
cual la Administracion le comunicé el reemplazo de funcionarios de la Seccién de Auditoria y la continuacion
del procedimiento de fiscalizacion parcial, adolece de vicios de nulidad, dado que se ha omitido consignar el
caracter definitivo o parcial del procedimiento de fiscalizacién, requisito establecido en el inciso f) del articulo
2 del Reglamento de Fiscalizacion aprobado por Decreto Supremo N° 085-2007-EF.

Que agrega que toda vez que la mencionada carta no ha sido emitida de acuerdo a ley, la auditora Twhiggy
Mileidy Pérez Balboa careceria de facultades para suscribir documentos relacionados con el procedimiento
de fiscalizacion, por lo que los Requerimientos N°

y sus resultados, asi como el Resultado de Requerimiento N° no han sido
emiuaos ae acuerdo a ley al no ser suscritos por funcionario competente, y en consecuencia, adolecen de
nulidad, al haberse prescindido del procedimiento legal establecido. Cita la Resolucion del Tribunal Fiscal N°
10072-10-2017 para sustentar su posicion.

Que alega que deben ser observados los principios de debido procedimiento, debida motivacién y derecho
de defensa, y realizarse una interpretacion legal de las normas aplicables. Sefiala que son de aplicacién las
Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 0564-3-2008, 04946-2-2006, 0902-2-2009, 01101-5-2010, 02867-3-
2010, 04143-2-2007, 03222-4-2007, 07609-4-2007 y 01608-9-2011, asi como las Sentencias del Tribunal
Constitucional N°

Que menciona que no puede ser sancionado sobre la base de una injerencia, de una sospecha, por su falta
de apersonamiento o de presentacion de descargo, por mas razonable y légica que pueda ser el
planteamiento seguido por la Administracién, asimismo, solicita se tenga presente los principios de tipicidad,
presuncion de licitud y de proporcionalidad recogidos por este Tribunal y las Sentencias del Tribunal
Constitucional emitidas en los Expediente N°
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Que por su parte, la Administracion sefiala que como resultado del procedimiento de fiscalizaciéon parcial
iniciado a la recurrente por el Impuesto General a las Ventas de enero de 2015 a julio de 2016, reparé el
credito fiscal de los periodos enero a marzo, junio a setiembre, noviembre y diciembre de 2015 y enero a julio
de 2016 por no utilizar medios de pago, no acreditar el depésito de las detracciones, por efectuar el pago de
las detracciones fuera del plazo establecido, por nota de crédito anotada como factura, por no registrar una
nota de crédito, y por prorrata del crédito fiscal. Agrega que sobre la base de los reparos efectuados
determiné la comision de la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Codigo Tributario, razén
por la cual las Resoluciones de DeterminacionN° "~ y las Resoluciones
de Multa N° han sido emitidos de acuerdo a ley.

Que asimismo, refiere que como consecuencia de los reparos al crédito fiscal antes mencionados, la
Administracion determiné una devolucién indebida del Saldo a Favor del Exportador en los periodos de mayo
de 2015 y julio de 2016, por los importes de S/ 18 801,00, y S/ 7 649,00, respectivamente, al modificarse el
crédito fiscal correspondiente a dichos periodos, siendo que conforme se ha dejado constancia en el
Resultado del Requerimiento N° la recurrente no ha presentado escrito, ni documentacion
alguna que ampare su derecho, ni ha restituido el monto indebidamente obtenido. Agrega que sobre la base
de haberse determinado una devolucién indebida por el saldo a favor del exportador, determiné la comisién
de la infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Cédigo Tributario, la cual se sanciona con el
100% del monto indebidamente devuelto, razén por la cual las Resoluciones de Determinacion N

y las Resoluciones de Multa N° nan sido
emitidos de acuerdo a ley.

Que en relacion a la nulidad del procedimiento de fiscalizacién dado que la Carta N°

de 24 de octubre de 2016 ha omitido consignar el caracter definitivo o parcial del procedimiento de
fiscalizacion, requisito establecido en el inciso f) del articulo 2 del Reglamento de Fiscalizacién aprobado por
Decreto Supremo N° 085-2007-EF, precisa que contrario a lo manifestado por la recurrente, en la Carta N°

y Requerimiento N° que dieron inicio al procedimiento de
fiscalizacion se indic6 expresamente que se trataba de una “Fiscalizacion Parcial”, siendo que la carta a la
que hace alusién la recurrente sefiala expresamente a la Carta N° que

justamente le comunica el caracter parcial de la fiscalizacion; por lo que, no se puede considerar que se haya
vulnerado el procedimiento legal establecido o el derecho de defensa de la recurrente.

Que respecto a lo mencionado por la recurrente con relacién a que un administrado no puede ser sancionado
sobre la base de una inferencia, de una sospecha, por falta de apersonamiento o por no presentar su
descargo, menciona que el articulo 164 del Coédigo Tributario define la infraccion tributaria como “...foda
accién u omisién que importe la violacién de las normas tributarias, siempre que se encuentre tipificada como
tal en el presente Titulo o en ofras leyes o decretos legislativos”, siendo que en el procedimiento de
fiscalizacion parcial seguido a la recurrente se le indica que por los reparos determinados y por la devolucion
indebida del saldo a favor del exportador ha incurrido en la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo
178 del Codigo Tributario; por lo que, lo argumentado por la recurrente no se ajusta a la realidad de los
hechos, y la sancion ha sido determinada de acuerdo a los lineamientos legales que para el caso estan
tipificados en el Coédigo Tributario.

Que finalmente, precisa que respecto de las Resoluciones de Multa N°

y giradas por la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo 178
del Cédigo Tributario, vinculadas con los periodos julio y diciembre de 2015, febrero y abril a junio de 2016,
en aplicacion del articulo 11 del Decreto Legislativo N° 1257, las deudas contenidas en dichos valores se
tienen por extinguidas.
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Que en el presente caso, mediante Carta N° y Requerimiento N°

(fojas 1039 a 1041 y 1137), notificados con arreglo a ley el 3 de agosto de 20162 (fojas
1040 reverso y 1137 reverso), la Administracién inicié a la recurrente un procedimiento de fiscalizacion
parcial por el Impuesto General a las Ventas de enero a diciembre de 2015, teniendo como elemento del
tributo a fiscalizar al Crédito Fiscal de Adquisiciones y Compras, y como aspecto a fiscalizar las
Operaciones de Compra y Adquisiciones, la cual fue posteriormente ampliada a los periodos enero a julio
de 2016 mediante la Carta N° (foja 1139), notificada con arreglo a ley el 18 de
noviembre de 2016* (foja 1139 reverso).

Que como resultado de dicho procedimiento, la Administracién procedi6 a emitir los siguientes valores:

» Resoluciones de Determinacion N° (fojas 1395 a 1446), por el
Impuesto General a las Ventas de enero de 2015 a julio de 2016, al haberse efectuado los siguientes
reparos: a) El contribuyente no registré la Nota de Crédito N° con incidencia en el crédito

fiscal de enero de 2016; b) Por no acreditar el uso de medios de pagos con incidencia en el crédito
fiscal de enero, febrero, julio y diciembre de 2015; c) Por no acreditar el depésito de detracciéon con
incidencia en el crédito fiscal de enero de 2015; d) Por acreditar el depésito de detraccion fuera del
plazo establecido con incidencia en el crédito fiscal de enero, febrero y diciembre de 2015 y marzo de
2016; e) Por no acreditar el uso de medios de pagos con incidencia en el crédito fiscal de enero de
2015; f) Registra una nota de crédito en el Registro de Compras como factura con incidencia en el
crédito fiscal de enero de 2016; y g) Utilizacion comun del Impuesto General a las Ventas de marzo de
2015, por no presentar los comprobantes de pago que acreditan adquisicion de bienes.

Resoluciones de Determinaciéon N° fojas 1446 a 1451), emitidas
por las sumas de S/ 18 801,00, y S/ 7 649,00 mas intereses, respectivamente, al haber obtenido
devolucién indebida del Saldo a Favor del Exportador en los meses de mayo de 2015 y julio de 2016.

Y

» Resoluciones de Multa N° (fojas 1452 a 1471), emitidas por la
infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Coédigo Tributario.

l. Resoluciones de Multa N°

Que las Resoluciones de Multa N°

fueron emitidas por la infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Cédigo Tributario,
vinculadas al Impuesto General a las Ventas de julio y diciembre de 2015, febrero y abril a junio de 20186,
por los importes de S/ 193,00, S/ 1 985,00, S/ 198,00, S/ 198,00, S/ 530,00 y S/ 198,00, mas intereses,
respectivamente (fojas 1454 a 1457 y 1460 a 1467).

Vinculada con la Orden de Fiscalizacién N° (foja 1136).
Notificados en el domicilio fiscal de la recurrente, contorme se aprecia de su Comprobante de Informacién Registrada (foja
1503), mediante acuse de recibo, en el cual constan los datos de identificacion y firma de la persona con quien se realiz6 las
diligencias, de conformidad con lo dispuesto en el inciso a) del articulo 104 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario,
aprobado por Decreto Supremo N° 133-2013-EF, segun el cual, la notificacion de los actos administrativos se realizara por
correo certificado o por mensajero, en el domicilio fiscal, con acuse de recibo o con certificacion de la negativa a la recepcién
efectuada por el encargado de la diligencia. Asimismo, el acuse de recibo debera contener, como minimo: (i) Apellidos y
nombres, denominacion o razoén social del deudor tributario; (i) Nimero de RUC del deudor tributario o nimero del documento
de identificacién que corresponda; (iii) Nimero de documento que se notifica; (iv) Nombre de quien recibe y su firma, o la
constancia de la negativa; y, (v) Fecha en que se realiza la notificacion.
Cabe precisar que el elemento y aspecto del tributo a fiscalizar se mantuvo igual que lo sefialado en la Carta N°
esto es, Crédito Fiscal de Adquisiciones y Compras, y Operaciones de Compra y Adquisiciones,

IN]

respectivamente.
Mediante acuse de recibo, en el cual constan los datos de identificacion y firma de la persona con quien se realizé la diligencia,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso a) del articulo 104 del Codigo Tributario.
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Que el articulo 11 del Decreto Legislativo N° 1257°, que establece el fraccionamiento especial de deudas
tributarias y otros ingresos administrados por la SUNAT (FRAES), dispone que se extinguiran las deudas
tributarias pendientes de pago a la fecha de vigencia de dicho decreto, inclusive las multas y las deudas
contenidas en liquidaciones de cobranza y liquidaciones referidas a las declaraciones aduaneras, por los
tributos cuya administracion tiene a su cargo la SUNAT, cualquiera fuera su estado, correspondiente a los
deudores tributarios a que se refiere el articulo 5, siempre que por cada tributo o multa, ambos por periodo,
o liquidacién de cobranza o liquidacion referida a la declaracién aduanera, la deuda tributaria actualizada
al 30 de setiembre de 2016, fuera menor a S/ 3 950,00.

Que el articulo 12 del aludido decreto, precisa que la SUNAT, respecto de las deudas tributarias a que se
refiere el articulo precedente, realizara las siguientes acciones: a) Declarara la procedencia de oficio de los
recursos de reclamacion en tramite de aquellas deudas extinguidas; b) No ejercera o, de ser el caso,
concluira cualquier accion de cobranza coactiva respecto de la deuda extinguida; y, c) Tratdndose de deuda
impugnada ante el Tribunal Fiscal o el Poder Judicial, comunicara a dichas entidades respecto de la
extinciéon de la deuda.

Que mediante la resolucion apelada (foja 1475 reverso), respecto a la reclamacion contra las Resoluciones
de Multa N° emitidas por la
infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Codigo Tributario, vinculadas al Impuesto General
a las Ventas de julio y diciembre de 2015, febrero y abril a junio de 2016, la Administraciéon sefal6 que en
aplicacion del articulo 11 del Decreto Legislativo N° 1257, las deudas contenidas en dichos valores se
encontraban extinguidas. Lo que se verifica de los reportes denominados “Fichas Valores” de fojas 1516 a
1519 reverso)

Que atendiendo a la norma glosada, se tiene que no existe controversia susceptible de ser sometida a
consideracion de este Tribunal, por lo que procede confirmar la resolucion apelada en este extremo®.

Que estando a lo expuesto, la materia en controversia consiste en determinar si las Resoluciones de
Determinacién N° y, las Resoluciones de Multa N°

) han sido emitidas con arreglo a ley; no
obstante, previamente corresponde emitir pronunciamiento sobre la nulidad invocada por la recurrente.

II. Nulidad del procedimiento de fiscalizacién

Que la recurrente sostiene que la Carta N° de 24 de octubre de 2016 mediante
la cual la Administracion le comunic6 el reemplazo de funcionarios de la Seccién de Auditoria y la
continuacion del procedimiento de fiscalizacién parcial, adolece de vicios de nulidad, dado que se ha
omitido consignar el caracter definitivo o parcial del procedimiento de fiscalizacion, requisito establecido en
el inciso f) del articulo 2 del Reglamento de Fiscalizacion, por lo que la auditora
Balboa careceria de facultades para suscribir documentos relacionados con el procedimiento de
fiscalizacion, siendo que los Requerimientos N° y
y sus resultados, asi como el Resultado de Requerimiento N* no han
sido emitidos de acuerdo a ley al no ser suscritos por funcionario competente, y en consecuencia, adolecen
de nulidad, al haberse prescindido del procedimiento legal establecido.

Que de acuerdo con el articulo 61 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto
Supremo N° 133-2013-EF, la determinacién de la obligacién tributaria efectuada por el deudor tributario
esta sujeta a fiscalizacion o verificacion por la Administracién, la que podra modificarla cuando constate la

5 Publicado en el diario oficial “El Peruano” el 8 de diciembre de 2016.
 En similar sentido se ha pronunciado este Tribunal en la Resolucion N°
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omision o inexactitud en la informacién proporcionada, emitiendo la resolucién de determinacién, orden de
pago o resolucién de multa.

Que el citado articulo agrega que la fiscalizaciéon que realice la Administracién podréa ser definitiva o parcial.
La fiscalizaciéon sera parcial cuando se revise parte, uno o algunos de los elementos de la obligacién
tributaria. En el procedimiento de fiscalizacion parcial se debera: a) Comunicar al deudor tributario, al inicio
del procedimiento, el caracter parcial de la fiscalizacion y los aspectos que seran materia de revision, y b)
Aplicar lo dispuesto en el articulo 62-A considerando un plazo de seis (6) meses, con excepcion de las
prorrogas a que se refiere el numeral 2 del citado articulo.

Que el articulo 62 de citado Cédigo, establece que la facultad de fiscalizacidn de la Administracion Tributaria
se ejerce en forma discrecional, de acuerdo a lo establecido en el ultimo parrafo de la Norma IV del Titulo
Preliminar. El ejercicio de la funcién fiscalizadora incluye la inspeccién, investigacion y el control del
cumplimiento de obligaciones tributarias, incluso de aquellos sujetos que gocen de inafectacion,
exoneracion o beneficios tributarios.

Que el numeral 1 del referido articulo 62 dispone que para tal efecto la Administracién Tributaria, dispone
de las siguientes facultades discrecionales, exigir a los deudores tributarios la exhibicién y/o presentacion
de: a) Sus libros, registros y/o documentos que sustenten la contabilidad y/o que se encuentren
relacionados con hechos susceptibles de generar obligaciones tributarias, los mismos que deberan ser
llevados de acuerdo con las normas correspondientes; b) Su documentacién relacionada con hechos
susceptibles de generar obligaciones tributarias en el supuesto de deudores tributarios que de acuerdo a
las normas legales no se encuentren obligados a llevar contabilidad; ¢) Sus documentos y correspondencia
comercial relacionada con hechos susceptibles de generar obligaciones tributarias.

Que el numeral 5 del articulo 87 del mencionado cddigo, antes de la modificacién dispuesta por Decreto
Legislativo N° 1315, prescribia que los administrados estaban obligados a facilitar las labores de
fiscalizacion y determinacion que realice la Administracion Tributaria y en especial deberian permitir el
control por la Administracion Tributaria, asi como presentar o exhibir, en las oficinas fiscales o ante los
funcionarios autorizados, segun sefiale la Administracion, las declaraciones, informes, libros de actas,
registros y libros contables y demas documentos relacionados con hechos susceptibles de generar
obligaciones tributarias, en la forma, plazos y condiciones que le sean requeridos, asi como formular las
aclaraciones que le sean solicitadas.

Que por otra parte, el articulo 2 del Reglamento del Procedimiento de Fiscalizacion de la SUNAT, aprobado
por Decreto Supremo N° 085-2007-EF, modificado por Decreto Supremo N° 049-2016-EF”, establece que
durante el procedimiento de fiscalizacién, la SUNAT emitira, entre otros, cartas, requerimientos, resultados
del requerimiento y actas. Los citados documentos deberan contener los siguientes datos minimos: a)
Nombre o razén social del Sujeto Fiscalizado; b) Domicilio fiscal, de corresponder; c) Registro Unico de
Contribuyentes (RUC). En el caso de que el sujeto fiscalizado no cuente con numero de RUC, el nimero
de su documento de identidad, el Codigo de Inscripcién del Empleador (CIE) u otro nimero que la SUNAT
le asigne, segun corresponda; d) Numero del documento; e) Fecha; f) El caracter definitivo o parcial del
procedimiento de fiscalizacion; g) Objeto o contenido del documento, y h) La firma y nombre del trabajador
de la SUNAT competente.

Que el inciso a) del articulo | del citado reglamento, modificado por Decreto Supremo N° 207-2012-EF,
define como “agente fiscalizador” al trabajador o trabajadores de la SUNAT que realizan la funcién de
fiscalizar.

7 Publicado el 20 de marzo de 2016.
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Que el articulo 3 del referido reglamento, modificado por Decreto Supremo N° 207-2012-EF, establece que
la SUNAT a través de las cartas comunicara al sujeto fiscalizado, entre otros, que seré objeto de un
procedimiento de fiscalizacién, parcial o definitiva, presentara al agente fiscalizador que realizara el
procedimiento e indicara, ademas, los periodos, tributos o las declaraciones aduaneras de mercancias que
seran materia del procedimiento, y tratandose del procedimiento de fiscalizacion parcial se indicaran
ademas los aspectos a fiscalizar; la ampliacion del procedimiento de fiscalizaciébn a nuevos periodos,
tributos o declaraciones aduaneras de mercancias segun sea el caso, y tratandose de la ampliaciéon de un
procedimiento de fiscalizaciéon parcial se deberan sefalar los nuevos aspectos a fiscalizar; el reemplazo
del agente fiscalizador o la inclusidn de nuevos agentes; y cualquier otra informacion que deba
notificarse al sujeto fiscalizado durante el procedimiento de fiscalizacion, siempre que no deba estar
contenida en los demas documentos que son regulados en los articulos 4, 5 y 6 del mismo reglamento.

Que con relacién a lo anterior, se tiene que segun el articulo 5 del Reglamento de Organizacion y Funciones
(en adelante, ROF), aprobado por Resolucion de Superintendencia N°

dentro de la estructura organica de la SUNAT se encuentran las intendencias regionales, como lo es, la

Intendencia Regional Piura, la que a su vez cuenta con una Divisiéon de Auditoria.

Que el inciso c) del articulo 519 del ROF prevé que son funciones de las Intendencias Regionales (Tipo 1)
supervisar las acciones de fiscalizacidon, devoluciones y otros asuntos relacionados a fiscalizacién, respecto
a los deudores de su jurisdiccién.

Que asimismo, el articulo 528 del aludido ROF, modificado por Resolucién de Superintendencia N°

indica que la Divisién de Auditoria es una unidad organica, de cuarto nivel organizacional,
dependiente de la Intendencia Regional encargada de la seleccién, programacién y ejecucion de las
acciones de fiscalizacidn y otras de oficio, las solicitudes de devolucién y otras no contenciosas vinculadas
a la determinacion de la deuda, asi como las solicitudes no contenciosas no vinculadas a la determinacion
de la deuda que tengan relacién con los procesos de fiscalizacién, de los deudores de su jurisdiccion; en
esa linea, el articulo 529 del anotado ROF establece que son funciones de la Divisién de Auditoria, entre
otros, programar, ejecutar y evaluar las acciones de fiscalizacion orientadas a los contribuyentes de su
jurisdiccion (inciso a) y emitir y firmar los documentos de su competencia (inciso o).

Que de conformidad con el articulo 3 de la Ley de Procedimiento Administrativo General, Ley N° 274448 |a
competencia es un requisito de validez del acto administrativo que debe ser emitido por el érgano facultado
en razoén de la materia, territorio, grado, tiempo o cuantia, a través de la autoridad regularmente nominada
al momento del dictado y en caso de érganos colegiados, cumpliendo los requisitos de sesion, quérum y
deliberacion indispensables para su emision.

Que la Resoluciéon N° 10072-10-2017, que constituye jurisprudencia de observancia obligatoria, establece
el siguiente criterio: “Se cumple con “el dato minimo que consiste en indicar el caracter definitivo o parcial
del procedimiento de fiscalizacién”, previsto por el inciso f) del articulo 2° del Reglamento del Procedimiento
de Fiscalizacién de la SUNAT, cuando los documentos emitidos durante dicho procedimiento no lo
consignan expresamente sino que se remiten a un documento y/o documentos notificados para dar inicio a
la fiscalizacién, en los que se consigné dicha informacién. Para tal efecto, los anotados documentos pueden
remitirse a la carta mediante la que se presenta al agente fiscalizador y se comunica el carécter de la
fiscalizacién o al primer requerimiento®”.

Que tal como se ha indicado en considerandos precedentes, en el presente caso, la Administracion,
mediante Carta N° y Requerimiento N° de 22 de julio de 2016

8 Similar redaccion ha sido mantenida en el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N°
006-2017-JUS.
° Primer requerimiento que también consigna el caracter definitivo parcial de la fiscalizacion.
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(fojas 1039 a 1041 y 1137), notificados con arreglo a ley el 3 de agosto de 2016 (fojas 1039 reverso y 1137

reverso), inicié a la recurrente un procedimiento de fiscalizacién parcial por el Impuesto General a las Ventas

de enero a diciembre de 2015, teniendo como elemento del tributo a fiscalizar al Crédito Fiscal de

Adquisiciones y Compras, y como aspecto a fiscalizar las Operaciones de Compra y Adquisiciones, siendo

que dichos actos han sido suscritos por el Jefe de Divisién de Auditoria (e) de la Intendencia Regional Piura,
esto es, por el 6rgano y autoridad competente.

Que asimismo, mediante la citada Carta N° se presenté a la supervisoray a la
agente fiscalizadora (verificador) pertenecientes a la Division de Auditoria de la Intendencia Regional Piura,

. respectivamente, los que han sido
presentados por el funcionario competente, esto es, por el jefe de la referida division, conforme con el
articulo 2 del Reglamento del Procedimiento de Fiscalizacion de la SUNAT antes glosado.

Que adicionalmente, de los actuados se advierte que las citadas funcionarias suscribieron debidamente el
Requerimiento N° (fojas 1047 y 1048), donde se solicitdé a la recurrente diversa
informacién y/o documentacion por el referido tributo y periodos.

Que posteriormente, la Administracion mediante Carta N° de 24 de octubre de
2016 (foja 1138), notificada de acuerdo a ley el 28 de octubre de 2016"" (foja 1138 reverso), comunicé a la
recurrente el reemplazo de los funcionarios que se encargaban del procedimiento de fiscalizacién parcial,
siendo la nueva Agente fiscalizadora y se mantuvo a la Supervisora

quienes se encargarian de continuar la aludida fiscalizacién, verificandose
ademas que dicha carta fue suscrita por el Jefe de Divisidbn de Auditoria (e) de la Intendencia Regional
Piura, En la citada carta se indica adicionalmente los datos de la recurrente, su
domicilio fiscal, RUC, y su actividad econémica (ClIU), remitiéndose ademas a la Carta N°

Que de los hechos expuestos, se aprecia que la Administracién comunicé al recurrente el reemplazo de la

agente fiscalizadora que se encargaria del procedimiento de fiscalizacion; siendo que la Carta N°

"fue emitida con los datos minimos exigidos por el articulo 2 del Reglamento del

Procedimiento de Fiscalizacion de la SUNAT antes citado, habiéndose remitido ademés a la Carta N°

donde se consigné el tipo de fiscalizacién, lo que resulta acorde al precedente

de observancia obligatoria contenido en las referida Resolucion del Tribunal Fiscal N° 10072-10-2017, no

evidenciandose respecto de tal documento algun vicio de nulidad, careciendo de sustento lo alegado por la
recurrente en sentido contrario.

Que ahora bien, se aprecia que mediante la Carta N° (foja 1139), notificada de
acuerdo a ley el 18 de noviembre de 2016'? (foja 1139 reverso), la Administracién amplié dicho
procedimiento de fiscalizacion parcial a los periodos enero de 2015 a julio de 2016, siendo que dicha carta
fue suscrita por el Jefe de Division de Auditoria (e) de la Intendencia Regional Piura,

Que asimismo, en el curso del procedimiento de fiscalizaciéon, se emitieron los Requerimientos N°
(fojas 1050 a 1053, 1055 a 1064,
1077 a 1086 y 1104 a 1112), notificados de acuerdo a ley el 18 de noviembre 2016, 18 de enero, 21 de

' Notificados mediante acuse de recibo en el domicilio fiscal de la recurrente, dejandose constancia del nombre y firma de la
persona que atendié la diligencia, de conformidad con el inciso a) del articulo 104 del Cédigo Tributario.
" Notificado mediante acuse de recibo en el domicilio fiscal de la recurrente, dejandose constancia del nombre y firma de la
persona que atendié la diligencia, de conformidad con el inciso a) del articulo 104 del Cédigo Tributario.
2 Notificado mediante acuse de recibo en el domicilio fiscal de la recurrente, dejandose constancia del nombre y firma de la
persona que atendié la diligencia, de conformidad con el inciso a) del articulo 104 del Cédigo Tributario.
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febrero y 23 de mayo de 2017, respectivamente'® (fojas 1053 reverso, 1064 reverso, 1087 y 1113), donde
se solicit6 a la recurrente diversa informacién y/o documentacién por el Impuesto General a las Ventas de
enero de 2015 a julio de 2016, asi como que sustente las observaciones al crédito fiscal de dicho tributo y
por la devolucion indebida del saldo a favor del exportador, siendo que dichos documentos consignan los
datos de la recurrente, su domicilio fiscal, RUC, su actividad econémica (ClIU), y el tipo de fiscalizaciéon y
periodo a fiscalizar, y fueron suscritos por

Coronado, funcionarias facultadas para desempefiar la labor de fiscalizacion, conforme lo expuesto
precedentemente.

Que adicionalmente, se aprecia de autos que luego de la evaluacion de los documentos proporcionados
por la recurrente, las citadas funcionarias suscribieron los Resultados de Requerimientos N°

(fojas 1049, 1054,
1065 a 1075, 1088 a 1102 y 1126 a 1134), los cuales fueron notificados de acuerdo a ley el 5 de diciembre
de 2016, 12 de enero, 20 de febrero, 15 de marzo y 31 de mayo de 2017, respectivamente' (fojas 1049
reverso, 1054 reverso, 1076, 1103 y 1135). En dichos documentos consignan, entre otros, los datos de la
recurrente, su domicilio fiscal, RUC, su actividad econémica (ClIU), y el tipo de fiscalizacién y periodo a
fiscalizar.

Que teniendo en cuenta lo expuesto, se advierte que los anotados requerimientos y sus resultados fueron
emitidos con los datos minimos exigidos por el articulo 2 del Reglamento del Procedimiento de Fiscalizacion
de la SUNAT antes citado, esto es, fueron emitidos conforme a ley, por lo que nulidad invocada por la
recurrente carece de sustento.

Que acerca de la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 10072-10-2017 citada por la recurrente, es pertinente
resaltar que dicha resolucion ha sido aplicada en el caso de autos al emitirse pronunciamiento respecto de
la validez de la Carta N° conforme lo expuesto en los considerandos
precedentes.

lll. Resoluciones de Determinacién N°
a) Detracciones

Que de conformidad con el articulo 2 del Texto Unico Ordenado del Decreto Legislativo N° 940, que regula
el Sistema de Pago de Obligaciones Tributarias con el Gobierno Central - SPOT, aprobado por Decreto
Supremo N° 155-2004-EF, el sistema tiene como finalidad generar fondos para el pago de las deudas
tributarias por concepto de tributos o multas, asi como los anticipos y pagos a cuenta por dichos tributos,
incluidos sus respectivos intereses, que constituyan ingreso del Tesoro Publico, administradas y/o
recaudadas por la SUNAT, y las originadas por las aportaciones a ESSALUD y ala ONP .

Que segun el numeral 2.2 del articulo 2 del referido decreto, la generaciéon de fondos para el pago de
deudas tributarias se realizara a través de depdsitos que deberan efectuar los sujetos obligados, respecto
de las operaciones sujetas al SPOT, en las cuentas bancarias que para tal efecto se abrirdn en el Banco
de la Nacién o en las entidades a que se refiere el numeral 8.4 del articulo 8.

Que el inciso a) del articulo 3 de la citada norma, establece que se entendera por operaciones sujetas al
SPOT, la venta de bienes muebles o inmuebles, prestacion de servicios o contratos de construccion
gravados con el IGV y/o ISC o cuyo ingreso constituya renta de tercera categoria para efecto del Impuesto
a la Renta.

3 Notificado mediante acuse de recibo en el domicilio fiscal de la recurrente, dejandose constancia del nombre y firma de la
persona que atendid la diligencia, de conformidad con el inciso a) del articulo 104 del Cédigo Tributario.
™ Notificado mediante acuse de recibo en el domicilio fiscal de la recurrente, dejandose constancia del nombre y firma de la
persona que atendid la diligencia, de conformidad con el inciso a) del articulo 104 del Cédigo Tributario.
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Que el inciso a) del numeral 5.1 del articulo 5 del citado decreto establece que son sujetos obligados a
realizar el depdsito, entre otros, el adquirente del bien mueble o inmueble, usuario del servicio o quien
encarga la construccion, tratandose de las operaciones a que se refiere el inciso a) de su articulo 3, y que
la SUNAT sefalara los casos en que el proveedor de bienes podra efectuar el depésito por cuenta de sus
adquirentes, asi como la forma y condiciones para realizarlo, sin perjuicio del momento que se establezca
de conformidad con el articulo 7 de la misma norma. Asimismo, prevé que cuando el proveedor del bien,
prestador del servicio o quien ejecuta el contrato de construccion reciba la totalidad del importe de la
operacion sin haberse acreditado el depdésito, este quedara obligado a efectuarlo de acuerdo con lo
establecido en dicha norma, hasta el quinto dia habil siguiente de recibido el importe, sin perjuicio de las
sanciones que correspondan al adquirente del bien, usuario del servicio o quien encarga la construccion; y
que excepcionalmente la SUNAT determinara los casos en los que el proveedor del bien, prestador del
servicio o quien ejecuta el contrato de construccion, sera el unico sujeto obligado a efectuar el deposito.

Que el inciso b) del numeral 7.1 del articulo 7 sefiala que tratandose de las operaciones de prestacion de
servicios, el depésito debera efectuarse en su integridad en cualquiera de los siguientes momentos: b.1)
Con anterioridad a la prestacion del servicio, dentro del plazo sefialado por la SUNAT, b.2) Hasta la fecha
de pago parcial o total al prestador del servicio, b.3) Con posterioridad a la anotacién del comprobante de
pago en el Registro de Compras, dentro del plazo que sefiale la SUNAT, y b.4) Cuando se efectlie el pago
del peaje en las garitas 0 puntos de peaje de las Administradoras de Peaje, tratdndose del servicio de
transporte de pasajeros realizado por via terrestre.

Que el numeral 1 de la Primera Disposicién Final del Decreto, modificada por la Ley N° 28605, sefialaba
que podran ejercer el derecho al crédito fiscal o saldo a favor del exportador, a que se refieren los articulos
18, 19, 23, 34 y 35 de la Ley del Impuesto General a las Ventas o cualquier otro beneficio vinculado con la
devolucién del IGV, en el periodo en que hayan anotado el comprobante de pago respectivo en el Registro
de Compras de acuerdo a las normas que regulan el mencionado impuesto, siempre que el depdsito se
efectie en el momento establecido por la SUNAT de conformidad con el articulo 7. En caso contrario, el
derecho se ejercera a partir del periodo en que se acredita el depésito.

Que de otro lado, el inciso a) del articulo 13 del Decreto, modificado por Ley N° 28605, dispone que
mediante resolucion de superintendencia se designara los sectores econémicos, los bienes, servicios,
contratos de construccidn a los que resultara de aplicacion el Sistema de Pago de Obligaciones Tributarias,
asi como el porcentaje o valor fijo aplicable a cada uno de ellos.

Que al respecto, el articulo 12 de la Resolucién de Superintendencia N° . que aprueba
las normas para la aplicacion del Sistema de Pago de Obligaciones Tributarias con el Gobierno Central al
que se refiere el Decreto Legislativo N° 940, modificado por Resolucion de Superintendencia N°

establece que estaran sujetos al Sistema los contratos de construccién y servicios
gravados con el IGV sefialados en el Anexo 3.

Que el Anexo 3 de la citada Resolucion de Superintendencia N° , aplicable a los periodos
que son objeto de fiscalizacion, regula como servicios sujetos al SPOT a los siguientes: 1. Intermediacion
laboral y tercerizacion con el porcentaje de 10%; 2. Arrendamiento de bienes con el porcentaje de 10%; 3.
Mantenimiento y reparacion de bienes muebles con el porcentaje de 10%; 4. Movimiento de Carga con el
porcentaje de 10%; 5. Otros servicios empresariales con el porcentaje de 10%; 6. Comisién mercantil con
el porcentaje de 10%; 7. Fabricacién de bienes por encargo con el porcentaje’® de 10%; 8. Servicio de

® Publicado el 31 de octubre de 2010.
'® Porcentajes de los citados servicios, fueron modificados por el articulo 4 de la Resolucion de Superintendencia N°
publicada el 12 noviembre 2014.
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transporte de personas con el porcentaje de 10%; 9.Contratos de construccion con el porcentaje'” de 4%;
y, 10. Demas servicios gravados con el IGV con el porcentaje de 12'%% y 10'%%.

Que conforme con el criterio adoptado por este Tribunal en la Resoluciéon N° 13086-8-2012, el derecho al
crédito fiscal se ejercera a partir del periodo en que se acredite el deposito de la detracciéon por el monto
que deba efectuarse conforme con las normas aplicables a tal efecto.

Que de lo expuesto, se concluye que para tener derecho a la utilizacién del crédito fiscal debe acreditarse,
entre otros aspectos, que se ha efectuado la cancelaciéon de la detraccién por la operacion realizada, que
se encuentre sujeta al SPOT.

- Por efectuar el pago de las detracciones fuera del plazo establecido

Que de los Anexos N° 1.2 y 1.2.1 a las Resoluciones de Determinacién N°
(fojas 1410 a 1420, 1424 y 1425), se aprecia que la Administracion repar6 el crédito fiscal del
Impuesto General a las Ventas de enero, febrero y diciembre de 2015 y marzo de 2016, por los importes
de S/2 991,00, S/ (2 991,00), S/ 816,00 y S/ (816,00), respectivamente, por haber efectuado el pago de las
detracciones fuera del plazo establecido, sustentdndose, entre otros, en el Requerimiento N°
y su resultado, y citando como base legal el Decreto Legislativo N° 940 y la Resolucion de
Superintendencia N°

Que mediante el Punto 4 del Requerimiento N° notificado el 18 de enero de 2017 (fojas
1060 a 1063), la Administracién indic6 a la recurrente, entre otros, que de la informacion que obra en sus
sistemas informaticos, del Registro de Compras y de los comprobantes de pago de compras y/o
adquisiciones presentadas en el procedimiento de fiscalizacidén, se encuentran comprobantes de pago
anotados en su registro de compras; no obstante, la fecha de depdsito de la detraccion es posterior al 5 dia
habil del mes siguiente de anotados en el mencionado registro, por lo que, de acuerdo con lo sefialado en
la primera disposicién final del Decreto Legislativo N° 940 y la Resolucién de Superintendencia N° 183-
2004/SUNAT, se ha originado el uso indebido del crédito fiscal, en tal sentido, se le solicitd sustentar por
escrito, sefialando la base legal y adjuntando los medios probatorios, el uso indebido de dicho crédito de
los comprobantes de pago detallados en su Anexo N° 02 adjunto (foja 1056).

Que en el Punto 4 del Resultado de Requerimiento N° notificado el 20 de febrero de 2017
(foja 1071), la Administracion dejoé constancia de la documentacion presentada por la recurrente e indico
entre otros, que aquella acredit6é parcialmente las inconsistencias detectadas, sin embargo, respecto de la
Factura N° emitida el 31 de enero de 2015 por ., Si bien presenté la
Constancia de Detraccién N° esta tiene como fecha de depésito el 7 de febrero de
2015, por lo que se encuentra fuera del plazo establecido de acuerdo a las normas antes mencionadas y
no le corresponde ejercer el crédito fiscal en enero de 2015 sino en la fecha que se realiz6 tal deposito
(febrero de 2015); asimismo, respecto de la Factura N° 017-001603 emitida el 21 de diciembre de 2015 por

(observacion 7)° por el periodo diciembre de 2015, precisa que no

7 De conformidad con el Literal b) del Articulo 4 de la Resolucion de Superintendencia N° publicada el 01
septiembre 2013.
8 De conformidad con el Literal a) del Articulo 4 de la Resolucién de Superintendencia N° , publicada el 01

septiembre 2013, se modifica el porcentaje aplicable para la determinacion del depdsito: del servicio sefialado en el numeral
10 del presente Anexo, referido a demas servicios gravados con IGV, a doce por ciento (12%).

® Porcentaje modificado por el Articulo 1 de la Resolucién de Superintendencia N° publicada el 11
noviembre 2015, a (10%).

20 Resulta pertinente mencionar que si bien adicionalmente en dicho resultado se observaron las Facturas N°

emitidas por (observacion 7), conforme se aprecia del Anexo N°

1.2.1 de los valores impugnados (foja 1229), se levantd dicha observacion dado que no correspondia realizar las detracciones
a la citada empresa, al operar como operador del comercio exterior; por lo que, no es materia de andlisis en la presente
instancia.
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desvirtud la observacion realizada, por lo que repar6 el crédito fiscal de los periodos enero y diciembre de
2015 por las sumas de S/ 2 990,61, y S/ 815,96, respectivamente, segun el Anexo N° 02 de dicho resultado
(foja 1066).

Que obran a fojas 132 y 598 las Facturas N° de 31 de enero y 21 de diciembre
de 2015, emitidas por a nombre de la
recurrente, por los servicios de procesamiento de mango y servicio logistico integral, por los importes totales
de S/ 19 605,09 y S/ 5 348,992" respectivamente, las cuales se encuentran anotadas en el Registro de
Compras de los meses de enero y diciembre de 2015 (fojas 17 y 121).

Que asimismo, segun se indica a fojas 1066 y 1071, se realizaron los dep6sitos del SPOT por los importes
de S/ 1 960,51y S/538,00, el 7 de febrero de 2015y 16 de marzo de 2016, respectivamente, vinculadas a
las facturas descritas en el considerando precedente, y que constituyen el importe de 10%, lo que no ha
sido cuestionado.

Que en consecuencia, dado que la recurrente no cuestiona que las operaciones reparadas se encuentran
sujetas al SPOT ni el porcentaje aplicable, y al verificarse que efectué los depoésitos de las detracciones de
las facturas observadas fuera del plazo establecido, no correspondia la utilizaciéon del crédito fiscal en los
periodos enero y diciembre de 2015 reparados por la Administracién, sino en los meses en los cuales se
realiz6 el pago extemporaneo de dichas detracciones (febrero de 2015 y marzo de 2016), por lo que el
crédito fiscal se considerd en el mes en el que se efectud el depésito, segun se verifica del Anexos N° 1.2
a las Resoluciones de Determinacién N° (fojas 1424 y 1425), de
conformidad con el citado numeral 1 de la Primera Disposicion Final del Texto Unico Ordenado del Decreto
Legislativo N° 940, por lo que al encontrarse el reparo arreglado a ley, corresponde confirmar la resolucién
apelada en este extremo.

- No acreditar el integro del depésito de las detracciones

Que de los Anexos N° 1.2 y 1.2.1 a las Resoluciones de Determinacion N°

(fojas 1420 a 1425), se aprecia que la Administracién reparé el crédito fiscal del Impuesto General
a las Ventas de enero de 2015, por el importe de S/ 20 541,00, por no acreditar el integro del depésito de
las detracciones, sustentandose, entre otros, en el Requerimiento N° y Su resultado, y
citando como base legal el Decreto Legislativo N° 940 y la Resolucion de Superintendencia N°

Que mediante el Punto 4 del Requerimiento N° notificado el 18 de enero de 2017 (fojas
1060 a 1063), la Administracion indico a la recurrente, entre otros, que de la informacién que obra en sus
sistemas informaticos, del Registro de Compras y de los comprobantes de pago de compras y/o
adquisiciones presentadas en el procedimiento de fiscalizacién, se encuentran comprobantes de pago
anotados en su registro de compras; no obstante, si bien efectu6 las detracciones correspondientes, no
realiz6 el integro del depdsito de dichas detracciones (observacion 6), lo que origina el uso indebido del
crédito fiscal de acuerdo con lo sefialado en la primera disposicién final del Decreto Legislativo N° 940 y la
Resolucién de Superintendencia N° en tal sentido, se le solicitdé sustentar por escrito,
sefialando la base legal y adjuntando los medios probatorios, el uso indebido de dicho crédito de los
comprobantes de pago detallados en su Anexo N° 02 adjunto (foja 1056).

Que en el Punto 4 del Resultado de Requerimiento N° notificado el 20 de febrero de 2017
(fojas 1071 a 1074), la Administracion dejé constancia de la documentacion presentada por la recurrente e
indico entre otros, que aquélla no acredité con fundamentos de hecho y derecho ni con documentacioén el
depésito de las detracciones en su integridad (observacion 6), siendo que de acuerdo con las normas antes

21 US$ 1 593,00.
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indicadas, el adquirente de bienes o usuario de servicios sujetos al SPOT deben depositar en la cuenta de
sus proveedores el importe correspondiente de la detraccion que esta obligado a efectuar, siendo que tal
depdsito debe realizarse en su integridad, por lo tanto no le corresponde ejercer el derecho al crédito fiscal
en el mes registrado, por lo que reparo6 el crédito fiscal de enero de 2015, respecto de las Facturas N°
amitidas por
por la suma total de S/ 20 541,00, segun el Anexo N° 02 de dicho resultado (foja
1066).

Que mediante escrito de 7 de marzo de 2017, signado mediante Expediente N°

5 (foja 678 a 686), la recurrente, entre otros, precisa que ha cumplido con lo sefialado en el articulo 7 del
Decreto Legislativo N° 940, siendo que la diferencia en porcentaje dejada de abonar al fisco respecto de
cada comprobante observado es de 0.87%, 0.96%, 0.44%, 1.10%, 0.76%, 0.73%, y 0.63%, siendo que a
efectos de subsanar dicha observacioén, el 26 de enero de 2017 realizé el pago de las diferencias de
detracciones por los importes de S/ 12,18, S/ 18,32, S/ 8,50, S/ 21,16, S/ 14,75, S/ 16,65y S/ 14,11, tal
como se detalla a foja 678, adjuntando para tal efecto las constancias respectivas (fojas 676 y 677).

Que en el Resultado de Requerimiento N° notificado el 15 de marzo de 2017 (fojas 1102
y 1103), se dejo constancia de la documentacién presentada por la recurrente en su escrito de 7 de marzo
de 2017, sin embargo, luego del andlisis de la citada documentacién se indico, entre otros, que la recurrente
no acredité haber realizado el depodsito de las detracciones por los montos que correspondian segun el
porcentaje aplicable a cada operacién sujeta al sistema a efectos de ejercer el derecho al crédito fiscal
respecto de dichos comprobantes, por lo que al no haberse realizado el depésito de manera integra, no le
corresponde utilizar el crédito fiscal, de conformidad con el numeral 1 de la Primera Disposicion Final del
referido Decreto Supremo N° 1565-2004-EF, por lo que debe mantenerse el reparto bajo analisis.

Que sobre el particular, de la revision del recurso de apelacion, se aprecia que no esta en controversia que
las operaciones detalladas en las facturas observadas se encuentren sujetas al Sistema de Pago de
Obligaciones Tributarias con el Gobierno Central, ni los porcentajes de detraccién aplicables; siendo que la
recurrente durante el procedimiento de fiscalizacion reconoce que se efectuaron depdsitos en defecto, y
que si bien no fueron por la integridad de la detraccion, ello no implicaba que se pierda el crédito fiscal, por
lo que cumplié con pagar la diferencia no cancelada.

Que ahora bien, segun se aprecia del Anexo N° 02 al Resultado de Requerimiento N° (foja
1066), la Administracion por el periodo enero de 2015 observé las Facturas N°

y 001-002174 emitidas por
por la suma total de S/ 20 541,00, dado que la recurrente no acredité el integro del depésito de las
detracciones, segun el siguiente detalle:

Cuadro N° 01

Ig’eri_odo Facturf Facha Nombre del Foja V. Venta IGV Total Detraccion Consta_[iciaD Fecha cl:r:g:lr: Zo

egistro | 001N Proveedor S/ S/ 10% Detraccion N s/
02090 | 10/01/2015 7 123 | 1622330 | 292019 | 1914349 1914,35 12/01/2015 1897,70
02109 | 12/01/2015 123 | 16223,30 | 292019 | 1914349 1916,00 15/01/2015 1897,68

01/2015 02121 14/01/2015 123 | 16217,86 | 291921 19137,07 1919,00 2710112015 1910,50
02137 | 17/01/2015 123 | 16369,99 | 294659 | 1931658 1931,66 2710112015 1910,50
02152 | 19/01/2015 123 | 16319,99 | 294659 | 19316,58 1931,66 2710112015 1916,91
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02165 | 20/01/2015 123 | 16364,56 | 294562 | 19310,18 1931,02 2710112015

1916,91

02174 | 21/01/2015 123 | 1634826 | 294288 | 19290,94 1929,09 2710112015

1916,91

Que si bien la Administracion reparo el crédito fiscal de las citadas operaciones, al considerar que éstas se
encontraban comprendidas dentro Anexo N° 3 de la Resolucién de Superintendencia N°

vigente para los periodos analizados y que la recurrente efectué depdsitos por las detracciones por montos
inferiores a los que le correspondia efectuar, de los actuados no se aprecia que la Administracion haya
sustentado en cual de las actividades descritas en el Anexo N° 3 se encontraba las operaciones objeto de
reparo a efectos de establecer cual era el porcentaje de detraccion aplicable, es decir no analizé la
naturaleza de la operacién ni si esta se encontraba en alguna excepcién regulada en la citada norma; por
lo que, se concluye que el reparo analizado no se encuentra debidamente sustentado y corresponde
levantarlo, asi como revocar la apelada en dicho extremo.

Que estando al sentido del fallo no resulta pertinente emitir pronunciamiento respecto de los alegatos
expuestos por la recurrente en este extremo.

b) No utilizacidn de medios de pago

Que de los Anexos N° 1.2, 1.2.1 y 1.3 a las Resoluciones de Determinacién N°
(fojas 1399, 420 a 1425), se aprecia que la Administracidén reparo6 el crédito fiscal del Impuesto
General a las Ventas de enero, febrero, julio y diciembre de 2015, por los importes de S/ 4 533,002, S/
854,00, S/ 665,002 y S/ 3 536,00, respectivamente, por no haberse acreditado la utilizacion de medios de
pago en la cancelacibn de las facturas observadas, sustentandose en los Requerimientos N°
y sus resultados, y citando como base legal la Ley N° 28194,

Que de conformidad con el articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 28194, Ley para la Lucha
contra la Evasion y para la Formalizacién de la Economia, aprobado por Decreto Supremo N° 150-2007-
EF, las obligaciones que se cumplan mediante el pago de sumas de dinero cuyo importe sea superior al
monto establecido en el articulo 4, se deberan pagar utilizando los medios de pago a que se refiere el
articulo 5, aun cuando se cancelen mediante pagos parciales menores a dichos montos.

Que el articulo 4 de la citada ley, modificado por Decreto Legislativo N° 975, establece que el monto a partir
del cual se debera utilizar Medios de Pago es de S/ 3 500,00 o US$ 1 000,00.

Que segun el articulo 5 del mismo dispositivo, los medios de pago a través de empresas del Sistema
Financiero que se utilizaran en los supuestos previstos en el articulo 3, son los siguientes: a) Depdsitos en
cuentas, b) Giros, c) Transferencias de fondos, d) Ordenes de pago, e) Tarjetas de débito expedidas en el
pais, f) Tarjetas de crédito expedidas en el pais, y g) Cheques con la clausula de “no negociables”,
“intransferibles”, “no a la orden” u otra equivalente, emitidos al amparo del articulo 190 de la Ley de Titulos
Valores, siendo aquellos a que se refiere la Ley General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros

y Organica de la Superintendencia de Banca y Seguros, Ley N° 26702, y normas modificatorias.

Que el articulo 8 de dicha ley contempla que para efectos tributarios, los pagos que se efectien sin utilizar
medios de pago no daran derecho a deducir gastos, costos o créditos; a efectuar compensaciones ni a

22Segun el Anexo N° 1.2 de dichos valores (fojas 1424 y 1425), la Administracion respecto de la no utilizacién de medios de
pago por el periodo enero de 2015, considerd el importe de S/ 1 778,00 como reparo 2, y la suma de S/ 2 755,00 como reparo
5, razdn por la cual la suma total asciende a S/ 4 533,00.

2 Segun los Anexos N° 1.2 y 1.3 de dichos valores (fojas 1398, 1399, 1424 y 1425), la Administracion respecto de la no
utilizaciéon de medios de pago por el periodo julio de 2015 consider6 el importe de S/ 255,00 como reparo 2 — crédito fiscal de
utilizacion exclusiva (foja 1425)), y la suma de S/ 410,00 como reparo 2 — crédito fiscal de utilizacién comun, razén por la cual
la suma total asciende a S/ 665,00 (foja 1399).
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solicitar devoluciones de tributos, saldos a favor, reintegros tributarios, recuperacioén anticipada, restitucion
de derechos arancelarios; a cuyo efecto los incisos a) y b) del mencionado articulo, disponen que en el
caso de gastos y/o costos que se hayan deducido en cumplimiento del criterio de lo devengado de acuerdo
a las normas del Impuesto a la Renta, la verificacion del medio de pago utilizado se debera realizar cuando
se efectue el pago correspondiente a la operacion que generd la obligacion, y en el caso de créditos fiscales
o saldos a favor utilizados en la oportunidad prevista en las normas sobre el Impuesto General a las Ventas
e Impuesto Selectivo al Consumo y del Impuesto de Promocién Municipal, la verificacion del medio de pago
utilizado se debera realizar cuando se efectle el pago correspondiente a la operacién que generé el
derecho.

Que de acuerdo con las normas antes glosadas, para efecto tributario los pagos que se efectien sin utilizar
medios de pago no daran derecho a deducir costo y/o gasto en la determinacién del Impuesto a la Renta,
ni crédito fiscal respecto del Impuesto General a las Ventas

- Enero y diciembre de 2015, por los importes de S/ 2 755,00% y S/ 3 536,00%

Que mediante el Punto 3 del Requerimiento N° notificado el 18 de enero de 2017 (fojas
1063 y 1064), la Administracion solicitoé a la recurrente acreditar la utilizacion de los medios de pago en la
cancelacién de los comprobantes de pago detallados en el Anexo N° 01 de dicho requerimiento (foja 1057),
para cual debera presentar copia de los documentos que acreditan la utilizacion de los medios de pago
tales como: depésitos en cuenta, transferencia de fondos, érdenes de pago, cheques con la clausula no
negociable, intransferible, no a la orden, etc., de acuerdo a lo sefialado en el articulo 5 de la Ley N° 28194,
siendo que de no acreditar ello se procederéa a reparar el crédito fiscal.

Que en el Punto 3 del Resultado de Requerimiento N° , hotificado el 20 de febrero de 2017
(fojas 1074 a 1076), la Administraciéon dejo constancia de la documentacién presentada por la recurrente e
indico entre otros, que aquella, respecto de las Facturas N° emitidas
por (observacion 5), y la Factura N° 017-01603 emitida por Transtotal Agencia

(observacion 3) por el periodo diciembre de 2015, no acredité el uso de los medios de pago
establecidos en la Ley N° 28194, por lo que, reparé el crédito fiscal de dicho periodo por la suma total de
S/ 3 536,45, segun el Anexo N° 01 de dicho resultado (foja 1067)%.

Que por otra parte, mediante el Punto 1 del Requerimiento N° , hotificado el 21 de febrero
de 2017 (fojas 1086 y 1087), la Administracion solicitoé a la recurrente acreditar la utilizacion de los medios
de pago en la cancelacion de los comprobantes de pago detallados en el Anexo N° 01 de dicho
requerimiento (foja 1079), para cual debera presentar copia de los documentos que acreditan la utilizacion
de los medios de pago tales como: depésitos en cuenta, transferencia de fondos, 6rdenes de pago, cheques
con la clausula no negociable, intransferible, no a la orden, etc., de acuerdo a lo sefialado en el articulo 5
de la Ley N° 28194, siendo que de no acreditar ello se procedera a reparar el crédito fiscal.

Que la recurrente presenté los escritos de 3 y 7 de marzo de 2017 signados mediante Expedientes N°
(fojas 670 a 686), donde esgrime argumentos
dirigidos a cuestionar las observaciones al crédito fiscal sefialadas en el Requerimiento N°

Que mediante el Punto 1 del Resultado de Requerimiento N° notificado el 15 de marzo
de 2017 (fojas 1102 y 1103), la Administracién dejé constancia de la documentacién presentada por la
recurrente e indicoé entre otros, que aquella, respecto de las Facturas N°

amitidas por y la Factura N° emitida por Prima Fruta del Peru Sociedad
24 Reparo N° 5 en el Anexo N° 1.2 a la Resolucién de Determinacion N° foja 1425).
2 Reparo N° 2 en el Anexo N° 1.2 a la Resolucion de Determinacion N° foja 1425).

% El total de reparo incluido los meses de julio de 2015 y enero y febrero de 2016 segln dicho Anexo asciende al importe de
S/ 12 134,15.
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Anénima Cerrada, (observacion 3) por el periodo enero de 2015, no acredit6 el uso de los medios de pago
establecidos en la Ley N° 28194, por lo que, repar6 el crédito fiscal de dicho periodo por la suma total de
S/2 754,91, segun el Anexo N° 01 de dicho resultado (foja 1092)%".

Que asimismo, en el citado resultado de requerimiento se dejé constancia de la documentacion presentada
por la recurrente en sus escritos de 3 y 7 de marzo de 2017, sin embargo, luego del analisis de la citada
documentacion se indico, entre otros, que la recurrente respecto del periodo diciembre de 2015, respecto
de las Facturas N° emitidas por y la Factura
N° emitida por no acredito el uso de los medios de pago
establecidos en la Ley N° 28194, por lo que, mantuvo el reparo al crédito fiscal de dicho periodo porla suma
total de S/ 3 536,45, segun el Anexo N° 04 de dicho resultado (foja 1088)%.

Que ahora bien, mediante Expediente N° de 4 de abril de 2017 (fojas 687 a
695), esto es, con posterioridad al Resultado de Requerimiento N° , la recurrente presento6
un escrito con documentacioén adicional, donde indicé respecto de las Facturas N°

y emitidas por y la Factura N° emitida por

", que ha solicitado a dichas empresa copia de los medios de pago dado que al
ser informacién de afios anteriores era un poco complicado ubicar dichos medios de pago.

Que del Anexo N° 1.2.1 a las Resoluciones de Determinacion N°
(foja 1420), la Administracion dejé constancia del escrito presentado por la recurrente e indico entre otros,
que aquella por el periodo enero de 2015, respecto de las Facturas N°

antes mencionadas, no acredit6 el uso de los medios de pago establecidos en la Ley N° 28194,
por lo que, mantuvo el reparo al crédito fiscal de dicho periodo por la suma total de S/ 2 755,00.

Que de los actuados se observa que la Administracion repard por no haberse acreditado la utilizacion de
medios de pago de las facturas que a continuacién se detallan:

Cuadro N° 02

Periodo Factura Fecha Nombre del Proveedor Ll dsel pak |<§)/ Foja
| 20/01/2015 379654 683,36 [ 125 reverso
L 2210112015 379527 683,14 [ 125 reverso
0172015 | 30/01/2015 3984,50 717,22 | 125 reverso
| 28/08/2014 3728381 671,19 121
TOTAL REPARO 275491 -
| 18/12/2015 4 608,24 829,48 406
| 28/12/2015 5 249,64 944,45 405
12/2015 | 2911212015 5 255,82 946,06 367
2111212015 ) 4 533,03 815,96 598
TOTAL REPARO 3 536,45 -

Que del cuadro anterior se puede apreciar que el total de las facturas observadas fueron giradas por un
monto superior a los S/ 3 500,00 previsto en el articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 28194,
Ley para la Lucha contra la Evasién y para la Formalizacién de la Economia, por lo que la recurrente se
encontraba obligada a realizar la cancelacion de las referidas facturas utilizando cualquiera de los medios
de pago establecidos en el articulo 5 de la citada ley, siendo que durante el procedimiento de fiscalizacién
no acredité que los hubiera utilizado, a pesar de haber sido requerida para tal fin.

27 El total de reparo incluido el mes de mayo de 2016 segun dicho Anexo asciende al importe de S/ 4 217,83.
28 El total de reparo incluido los meses de julio de 2015y enero y febrero de 2016 segun dicho Anexo disminuyo de la suma de
S/ 12 134,15, al importe de S/ 6 849,22.
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Que en tal sentido, dado que la recurrente no acredité el cumplimiento de los referidos medios de pago en
la cancelacion de las operaciones observadas, no tenia derecho a deducir el crédito fiscal de dichas
operaciones de conformidad con el citado articulo 8 de la Ley N° 28194, en consecuencia, corresponde
confirmar la resolucion apelada en este extremo, en relacion a las Facturas N°

Que sin embargo, cabe advertir que en relacién a la Factura N° emitida por Transtotal Agencia
Maritima S.A., el crédito fiscal ya ha sido materia de reparo al haberse acreditado el pago de las
detracciones fuera del plazo establecido, conforme con el analisis antes efectuado en el literal a de la
presente resolucion, y se encuentra detallado en el Anexo 02 al Resultado del Requerimiento N°
0822170000061, tal como se evidencia a foja 1066, de lo que se advierte un doble reparo sobre el mismo
crédito fiscal, por lo que corresponde levantar el reparo y revocar la apelada en este extremo.

- Enero y febrero de 2015, por los importes de S/ 1 778,00%° y S/ 854,00%°

Que del Anexo N° 1.2 a las Resoluciones de Determinacién N° fojas
1424 y 1425), se aprecia que la Administracién repar6 el crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas
de enero y febrero de 2015 (reparo 2) por los importes de S/ 1 778,00 y S/ 854,00, respectivamente, por no
haberse acreditado la utilizacion de medios de pago en la cancelacion de las facturas observadas,
sustentandose en los Requerimientos N° y sus resultados, y citando
como base legal la Ley N° 28194.

Que sobre el particular, es de mencionar que de la evaluacion de los Requerimientos N°

y y Sus anexos, asi como de resultados (fojas 1057, 1063, 1064, 1067, 1074, 1075, 1079,
1086, 1088, 1092, 1094 y 1102), se advierte que por los periodos de enero y febrero de 2015 la
Administracién no efectué reparos al crédito fiscal por los importe de S/ 1 778,00 y S/ 854,00, por la falta
de utilizacién de medios de pago, ni comunicé a la recurrente el citado reparo por dichos periodos a efectos
que durante el citado procedimiento de fiscalizacion la recurrente ejerza su derecho de defensa; por lo que,
el citado reparo no se encuentra debidamente sustentado y corresponde levantar el reparo y revocar la
apelda en dicho extremo.

Que asimismo, cabe sefalar que si bien en el Anexo N° 04 del Resultado de Requerimiento N°

(foja 1088), la Administracién establecié observaciones al crédito fiscal de enero y febrero
de 2016, por las sumas de S/ 1 777,89 y S/ 854,54, por la no utilizacién de medios de pago en la cancelacion
de las Facturas N° sin embargo, los citados reparos corresponden a
periodos distintos a los que son materia de analisis.

- Julio de 2015, por el importe de S/ 665,00

Que segun los Anexos N° 1.2 y 1.3 de las Resoluciones de Determinacion N°

(fojas 1398, 1399, 1424 y 1425), la Administracion respecto de la no utilizacion de medios de pago
por el periodo julio de 2015, consider6 el importe de S/ 255,00 como reparo 2 — crédito fiscal de utilizaciéon
exclusiva, y la suma de S/ 410,00 como reparo 2 — crédito fiscal de utilizacion comun, razén por la cual la
suma total asciende a S/ 665,00.

Que mediante el Punto 3 del Requerimiento N° , notificado el 18 de enero de 2017 (fojas
1063 y 1064), la Administracion solicité a la recurrente acreditar la utilizacion de los medios de pago en la
cancelacién de los comprobantes de pago detallados en el Anexo N° 01 de dicho requerimiento (foja 1057),
para cual debera presentar copia de los documentos que acreditan la utilizacién de los medios de pago

2% Reparo N° 2 en el Anexo N° 1.2 a la Resolucién de Determinacion N° foja 1425).
30 Reparo N° 2 en el Anexo N° 1.2 a la Resolucion de Determinacion N° foja 1425).
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tales como: depésitos en cuenta, transferencia de fondos, 6rdenes de pago, cheques con la clausula no
negociable, intransferible, no a la orden, etc., de acuerdo a lo sefialado en el articulo 5 de la Ley N° 28194,
siendo que de no acreditar ello se procedera a reparar el crédito fiscal.

Que en el Punto 3 del Resultado de Requerimiento N° notificado el 20 de febrero de 2017
(fojas 1074 a 1076), la Administracion dejo constancia de la documentacién presentada por la recurrente e
indicd entre otros, que aquella, respecto de la Factura N° emitida por

(observacion 3) por el periodo julio de 2015, no acredit6 el uso de los medios de pago establecidos en la
Ley N° 28194, por lo que, repard el crédito fiscal de dicho periodo por la suma de S/ 680,34, segun el Anexo
N° 01 de dicho resultado (foja 1067).

Que la recurrente presenté los escritos de 3 v 7 de marzo de 2017 signados mediante Expedientes N°
(fojas 670 a 686), donde esgrime argumentos
dirigidos a cuestionar las observaciones al crédito fiscal sefialadas en el Requerimiento N°

Que en el Resultado de Requerimiento N° notificado el 15 de marzo de 2017 (fojas 1102
y 1103), se dejé constancia de la documentacién presentada por la recurrente en sus escritos de 3y 7 de
marzo de 2017, sin embargo, luego del andlisis de la citada documentacién se indico, entre otros, que la
recurrente respecto del periodo julio de 2015, en relacién a la Factura N° emitida por

no acredité el uso de los medios de pago establecidos en la Ley N° 28194, por lo que, mantuvo el
reparo al crédito fiscal de dicho periodo por la suma de S/ 680,34, segun el Anexo N° 04 de dicho resultado
(foja 1088).

Que como puede apreciarse, en el procedimiento de fiscalizacion la Administracion respecto del periodo
julio de 2015, determin6 como reparo por la no utilizacién de medios de pago el importe de S/ 680,34, sin
embargo, en los Anexos N° 1.2 y 1.3 de los valores impugnados (fojas 1398, 1399, 1424 y 1425), se aprecia
que se estableci6 como reparo el importe de S/ 255,00 como reparo 2 — crédito fiscal de utilizacién
exclusiva, y la suma de S/ 410,00 como reparo 2 — crédito fiscal de utilizacién comun, sin haberse precisado
en los requerimientos cursados en fiscalizaciéon como efectué el calculo de dichos importes a fin de decir el
importe que repard en la determinaciéon del crédito fiscal de utilizacion exclusiva y el crédito fiscal de
utilizacién comun; por lo que, se concluye que el citado reparo analizado por el periodo julio de 2015, por
la suma total de S/ 655,00, no se encuentra debidamente sustentado; por lo que corresponde levantarlo y
revocar la apelada en dicho extremo.

c) Nota de crédito anotada como factura

Que de los Anexos N° 1.2 y 1.2.1 a las Resoluciones de Determinaciéon N°

(fojas 1407 a 1409 y 1425), se aprecia que la Administracion reparé el crédito fiscal del Impuesto
General a las Ventas de enero de 2016, por el importe de S/ 1 003,00 (reparo 6), por haber registrado un
nota de crédito como factura, sustentandose en el Requerimiento N° y su resultado, y
citando como base legal los numerales 1.4 y 1.6 del articulo 10 del Reglamento de Comprobantes de Pago.

Que el articulo 26 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas, aprobado por
Decreto Supremo N° 055-99-EF, modificado por los Decretos Legislativos N° 950%' y 1116%, sefiala que
del monto del impuesto bruto resultante del conjunto de las operaciones realizadas en el periodo que
corresponda, se deducira:

a) El monto del impuesto bruto correspondiente al importe de los descuentos que el sujeto del impuesto
hubiere otorgado con posterioridad a la emisiéon del comprobante de pago que respalde la operacién

31 Publicado en el diario oficial “El Peruano” el 3 de febrero de 2004.
32 Publicado en el diario oficial “El Peruano” el 7 de julio de 2012.
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que los origina. A efectos de la deduccion, se presume sin admitir prueba en contrario que los
descuentos operan en proporcién a la base imponible que conste en el respectivo comprobante de pago
emitido. Los descuentos a que se hace referencia en el parrafo anterior son aquellos que no constituyan
retiro de bienes. En el caso de importaciones, los descuentos efectuados con posterioridad al pago del
impuesto bruto no implicaran deduccioén alguna respecto de este, manteniéndose el derecho a su
utilizacion como crédito fiscal; no procediendo la devolucién del Impuesto pagado en exceso, sin
perjuicio de la determinacién del costo computable segun las normas del Impuesto a la Renta.

b) El monto del impuesto bruto, proporcional a la parte del valor de venta o de la retribucion del servicio no
realizado restituida, tratandose de la anulacion total o parcial de ventas de bienes o de prestacién de
servicios. La anulacion de las ventas o servicios esta condicionada a la correspondiente devolucion de
los bienes y de la retribucion efectuada, segun corresponda. Tratandose de la anulacién de ventas de
bienes que no se entregaron al adquirente, la deduccion estara condicionada a la devolucion del monto
pagado.

c) El exceso del impuesto bruto que por error se hubiere consignado en el comprobante de pago.

Que agrega el articulo 26 de la citada ley que las deducciones deberan estar respaldadas por notas de
crédito que el vendedor debera emitir de acuerdo con las normas que sefiale el Reglamento.

Que el articulo 27 de la citada ley, vigente durante el periodo materia de andlisis, establece que del crédito
fiscal se deducira:

a) El impuesto bruto correspondiente al importe de los descuentos que el sujeto hubiera obtenido con
posterioridad a la emisién del comprobante de pago que respalde la adquisicién que origina dicho crédito
fiscal, presumiéndose, sin admitir prueba en contrario, que los descuentos obtenidos operan en
proporcion a la base imponible consignada en el citado documento. Los descuentos a que se hace
referencia en el parrafo anterior, son aquellos que no constituyan retiro de bienes.

b) El impuesto bruto correspondiente a la parte proporcional del valor de venta de los bienes que el sujeto
hubiera devuelto o de la retribucion del servicio no realizado restituida. En el caso que los bienes no se
hubieran entregado al adquirente por anulacion de ventas, se deducira el impuesto bruto
correspondiente a la parte proporcional del monto devuelto®.

c) El exceso del impuesto bruto consignado en los comprobantes de pago correspondientes a las
adquisiciones que originan dicho crédito fiscal.

Que agrega el citado articulo que, las deducciones deberan estar respaldadas por las notas de crédito a
que se refiere el ultimo parrafo del articulo anterior.

Que conforme con el numeral 13 del articulo 5 del Reglamento de la Ley del Impuesto General a las Ventas,
aprobado por Decreto Supremo N° 29-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 136-96-EF, los
descuentos que se concedan u otorguen no forman parte de la base imponible, siempre que: a) Se trate de
practicas usuales en el mercado o que respondan a determinadas circunstancias tales como pago
anticipado, monto, volumen u otros; b) Se otorguen con caracter general en todos los casos en que ocurran
iguales condiciones; c) No constituyan retiro de bienes; y d) Conste en el comprobante de pago o en la nota
de crédito respectiva.

33 Modificado por Decreto Legislativo N° 1116.
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Que el numeral 1 del articulo 7 del citado Reglamento, dispone que el ajuste al impuesto bruto y al crédito
fiscal, a que se refieren los articulos 26 y 27 de la ley se efectuaran en el mes en que se produzcan las
rectificaciones, devoluciones o anulaciones de las operaciones originales.

Que el numeral 4 del articulo 10 del referido reglamento, sustituido por Decreto Supremo N° 130-2005-EF34,
que regula la anulacion, reduccion o aumento en el valor de las operaciones, establece que para determinar
el valor mensual de las operaciones realizadas se debera anotar en los Registros de Ventas e Ingresos y
de Compras, todas las operaciones que tengan como efecto anular, reducir o aumentar parcial o totalmente
el valor de las operaciones. Para que las modificaciones mencionadas tengan validez, deberan estar
sustentadas, en su caso, por los siguientes documentos: a) Las notas de débito y de crédito, cuando se
emitan respecto de operaciones respaldadas con comprobantes de pago; y, b) Las liquidaciones de
cobranza u otros documentos autorizados por la SUNAT con respecto de operaciones de Importacion. La
SUNAT establecera las normas que le permitan tener informacion de la cantidad y numeracién de las notas
de débito y de crédito de que dispone el sujeto del Impuesto.

Que de otro lado, el numeral 1 del articulo 10 del Reglamento de Comprobantes de Pago, aprobado por la
Resolucién de Superintendencia N° aplicable al caso analizado, estable las siguientes
normas aplicables a las notas de crédito:

1.1. Las notas de crédito se emitiran por concepto de anulaciones, descuentos, bonificaciones,
devoluciones y otros.

1.2. Deberan contener los mismos requisitos y caracteristicas de los comprobantes de pago en relacién a
los cuales se emitan.

1.3. Sélo podran ser emitidas al mismo adquirente o usuario para modificar comprobantes de pago
otorgados con anterioridad.

1.4. En el caso de descuentos o bonificaciones, sélo podran modificar comprobantes de pago que den
derecho a crédito fiscal o crédito deducible, o sustenten gasto o costo para efecto tributario.
Tratandose de operaciones con consumidores finales, los descuentos o bonificaciones deberan
constar en el mismo comprobante de pago.

1.3. Las copias de las notas de crédito no deben consignar la leyenda "COPIA SIN DERECHO A CREDITO
FISCAL DEL IGV".

1.4. El adquirente o usuario, o quien reciba la nota de crédito a nombre de éstos, debera consignar en ella
su nombre y apellido, su documento de identidad, la fecha de recepcién y, de ser el caso, el sello de
la empresa.

1.7. Excepcionalmente, tratandose de boletos aéreos emitidos por las compafiias de aviacion comercial
por el servicio de transporte aéreo de pasajeros, las agencias de viaje podran emitir notas de crédito
unicamente por los descuentos que, sobre la comisiéon que perciban, otorguen a quienes requieran
sustentar gasto o costo para efecto tributario, ejercer el derecho al crédito fiscal o al crédito deducible,
segun sea el caso, siempre que se detalle la relacion de boletos aéreos comprendidos en el descuento.

34Publicado el 7 octubre de 2005.
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1.8. En el supuesto a que se refiere el inciso 1.10 del numeral 1 del articulo 7%, el vendedor esta
exceptuado de emitir la nota de crédito por la devolucién del producto originalmente transferido®

Que por su parte, este Tribunal en las Resoluciones N° , } ha sefalado que las
notas de crédito constituyen un medio para confirmar que efectivamente se esta ante una operaciéon de venta
que ha sido modificada y que da lugar a la devolucién de parte del precio de los bienes vendidos o a su no
pago en caso de no haberse cancelado el precio total, las que deben ser emitidas para revertir las operaciones
consignadas en facturas entregadas a los clientes y registradas por éstos ultimos, quienes a su vez deben
registrar las referidas notas de crédito.

Que asimismo, la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 06498-1-2011 establece que las notas de crédito solo
pueden ser emitidas para modificar comprobantes de pago emitidos con anterioridad, por lo que no se trata
de una operaciéon auténoma sino que esta subordinada una operacién anterior, de alli que se requiera la
referencia a la operacién que modifica, asi como su recepcion y registro por parte del adquirente (cliente).

Que en tal sentido, de las normas vy jurisprudencia glosadas se tiene que la emision de notas de crédito y
la consiguiente anulacién total o parcial del comprobante de pago previamente emitido, opera por
descuentos o bonificaciones obtenidos posteriores a su emisiéon, por devolucion de bienes o de la
retribucién del servicio no realizado, por haberse consignado en exceso el impuesto bruto, o por haberse
omitido consignar separadamente este ultimo en el comprobante, supuestos estos ultimos que dan
contenido a la opcién “otros” del Reglamento de Comprobantes de Pago, conforme ha sido sefialado en
las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 04211-1-2007 y 03010-4-2012.

Que mediante el Punto 3 del Requerimiento N° notificado el 21 de febrero de 2017 (fojas
1082, 1083 y 1087), la Administracién indicé a la recurrente que informé en su PDB — Exportadores del
periodo enero de 2016, la Nota de Crédito N° como factura, segun el siguiente detalle:

Cuadro N° 03

Periodo Proveedor Fecha Tio | Doscriocion | See | N° |mB::ieb|e IGV Total
PDB CDP CDP P cDP | cDP PSI s/ s/
0172016 19/01/16 1 Factura 6 311 557366 | 100326 | 657692

Que asimismo, precisé que la recurrente contabilizé en su Registro de Compra Electrénico la mencionada
nota de crédito con el cédigo 7, sin embargo, forma parte del total de las adquisiciones internas gravadas
(base imponible); en consecuencia, la Nota de Crédito N° se estaria considerando como factura,
por lo que se le solicita sustentar la presente observacion con fundamentos legales y documentos

3SEl numeral 1.10 del numeral 1 del articulo 7, establece que se exceptla de la obligacion de emitir comprobantes de pago por
el canje de productos por otros de la misma naturaleza, efectuado en aplicaciéon de clausulas de garantia de calidad o de
caducidad contenidas en contratos de compraventa o en dispositivos legales que establezcan que dicha obligacién es
asumida por el vendedor, siempre que: a) Sean de uso generalizado por el vendedor en condiciones iguales; b) El valor de
venta del producto entregado a cambio sea el mismo que el del producto originalmente transferido; y, ¢) La devolucion del
producto al vendedor para su canje se acredite, siempre que corresponda su emisién, con: c.1) La guia de remisién del
remitente emitida por el adquirente, cuando éste devuelva el producto directamente al vendedor; c.2) La guia de remision del
remitente emitida por el vendedor con motivo de la entrega del nuevo producto al adquirente, cuando éste sea un consumidor
final y hubiera devuelto el producto original directamente al vendedor. En dicha guia se debera dejar constancia de que la
entrega del nuevo producto obedece al canje del originalmente transferido; c.3) La guia de remisién del remitente emitida por
el tercero que efectia la entrega al vendedor del producto originalmente transferido o por el propio vendedor en caso éste
recoja dicho producto del establecimiento del tercero, cuando el adquirente lo hubiera entregado a dicho tercero de acuerdo
a lo establecido en las clausulas de garantia de calidad o de caducidad contenidas en los contratos de compraventa.
Las guias de remision a que se refiere el presente literal deberan contener la serie y el nimero correlativo del comprobante
de pago que sustentd la adquisicion del producto originalmente transferido y que fuera devuelto para su canje.

3¢ Inciso incorporado por el articulo 7 de la Resolucion N° publicada el 31 diciembre 2008.
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probatorios, caso contrario se procedera a reparar el crédito fiscal de enero de 2016 por el importe de S/ 1
003,26.

Que en respuesta al citado requerimiento, la recurrente mediante escrito de 3 de marzo de 2017 (foja 634),
indico que por un error involuntario en el PDB del mes de enero de 2016 ha considerado la Nota de Crédito
N° como si fuera una factura mas, por lo tanto, erroneamente se ha sumado a la base imponible,
razoén por lo cual presentara una declaracion rectificatoria del PDB — Exportadores de enero de 2016.

Que mediante el Punto 3 del Resultado de Requerimiento N° , hotificado el 15 de marzo
de 2017 (fojas 1096 a 1098 y 1103), la Administracion dejo constancia del escrito presentado por la
recurrente e indicé que aquella no acredit6 la inconsistencia detectada, por lo que al haberse acreditado
que existe una nota de crédito declarada como factura, reparé6 el crédito fiscal de enero de 2016, por la
suma de S/ 1 003,26.

Que segun se verifica a foja 918, la recurrente consideré la mencionada Nota de Crédito N° (foja
503), como una factura de compra, lo cual no era correcto tal como lo indic6 la propia recurrente en el
procedimiento de fiscalizacion, por lo que resulta arreglado a ley que se observe el monto anotado por la
recurrente en relacion con la citada nota de crédito, por lo tanto, el reparo efectuado por la Administracion
se encuentra arreglado a ley, no habiendo sido desvirtuado por la recurrente, porlo que procede mantenerlo
y confirmar la apelada en este extremo®.

d) No registrar una nota de crédito

Que de los Anexos N° 1.2 y 1.2.1 a las Resoluciones de Determinaciéon N°

(fojas 1407 a 1409 y 1425), se aprecia que la Administraciéon reparé el crédito fiscal del Impuesto
General a las Ventas de enero de 2016, por el importe de S/ 1 003.00 (reparo 1), por no haber registrado
una nota de crédito, sustentandose en el Requerimiento N° y su resultado.

Que sobre el particular, en el Anexo N° 1.2.1 de los valores impugnados (foja 1407), y segun lo sefialado
en el Resumen Estadistico de Fiscalizacion (foja 1153), se aprecia que la Administracion consideré que
toda vez que la recurrente habia anotado la Nota de Crédito N° (foja 503), por el importe de S/ 1
003,26, como una factura de compra, correspondia que se registre aicho comprobante de pago como una
nota de crédito en el periodo enero de 2016, razén por la cual reparé el crédito fiscal del Impuesto General
a las Ventas de dicho periodo por no haber registrado una nota de crédito.

Que al respecto, cabe sefialar que la Administracién no comunicé a la recurrente el citado reparo a efectos
que durante el citado procedimiento de fiscalizacion la recurrente ejerza su derecho de defensa; y, teniendo
en cuenta que el crédito fiscal por el importe de S/ 1 003,26, ha sido materia de reparo al haberse acreditado
que la recurrente registro una nota de crédito como factura, conforme con el andlisis antes efectuado en el
literal c) de la presente resolucion, reparé que si fue comunicado a la recurrente, corresponde levantar el
reparo que no le fue comunicado y revocar la apelada en este extremo.

e) No presentar los comprobantes de pago que acreditan adquisicién de bienes

Que del Anexo N° 1.3 a las Resoluciones de Determinaciéon N° (fojas

1398 y 1399), se aprecia que la Administracion reparé el crédito fiscal de utilizacion comun del Impuesto

General a las Ventas de marzo de 2015, por el importe de S/ 93,00 (reparo 3), por no presentar los

comprobantes de pago que acreditan adquisicion de bienes, sustentandose en el Requerimiento N°
y su resultado.

37 Similar criterio ha sido sefialado por este Tribunal en las Resoluciones N°
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Que de conformidad con el articulo 19 de la Ley del Impuesto General a las Ventas, modificado por Ley N°
292148, para ejercer el derecho al crédito fiscal, a que se refiere el articulo anterior, se cumpliran los siguientes
requisitos formales: a) Que el impuesto general esté consignado por separado en el comprobante de pago
que acredite la compra del bien, el servicio afecto, el contrato de construccion o, de ser el caso, en la nota de
débito, o en la copia autenticada por el Agente de Aduanas o por el fedatario de la Aduana de los documentos
emitidos por la SUNAT, que acrediten el pago del impuesto en la importacién de bienes. Los comprobantes
de pago y documentos, a que se hace referencia en el presente inciso, son aquellos que, de acuerdo con las
normas pertinentes, sustentan el crédito fiscal, b) Que los comprobantes de pago o documentos consignen el
nombre y numero del RUC del emisor, de forma que no permitan confusién al contrastarlos con la informacién
obtenida a través de los medios de acceso publico de la SUNAT y que, de acuerdo con la informacién obtenida
a través de dichos medios, el emisor de los comprobantes de pago o documentos haya estado habilitado para
emitirlos en la fecha de su emision, c) Que los comprobantes de pago, notas de débito, los documentos
emitidos por la SUNAT, a los que se refiere el inciso a), o el formulario donde conste el pago del impuesto en
la utilizaciéon de servicios prestados por no domiciliados, hayan sido anotados en cualquier momento por el
sujeto del impuesto en su Registro de Compras. El mencionado Registro debera estar legalizado antes de su
uso y reunir los requisitos previstos en el Reglamento.

Que ademas el citado articulo 19 establece que tratandose de comprobantes de pago, notas de débito o
documentos que incumplan con los requisitos legales y reglamentarios no se perdera el derecho al crédito
fiscal en la adquisiciébn de bienes, prestacion o utilizacion de servicios, contratos de construccion e
importacion, cuando el pago del total de la operacién, incluyendo el pago del impuesto y de la percepcion,
de ser el caso, se hubiera efectuado: i. Con los medios de pago que sefiale el Reglamento; vy, ii. Siempre
que se cumpla con los requisitos que senale el referido Reglamento. Lo antes mencionado no exime del
cumplimiento de los demas requisitos exigidos por esta Ley para ejercer el derecho al crédito fiscal. La
SUNAT, por resoluciéon de superintendencia, podra establecer otros mecanismos de verificacion para la
validacién del crédito fiscal.

Que asimismo, el articulo 1 de la citada Ley N° 29215%, establece que adicionalmente a lo establecido en
el inciso b) del articulo 19 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas, los
comprobantes de pago o documentos, emitidos de conformidad con las normas sobre la materia, que
permiten ejercer el derecho al crédito fiscal, deberan consignar como informacion minima la siguiente: i)
Identificacion del emisor y del adquirente o usuario (nombre, denominaciéon o razén social y numero de
RUC), o del vendedor tratandose de liquidaciones de compra (nombre y documento de identidad); ii)
Identificacion del comprobante de pago (numeracion, serie y fecha de emision); iii) Descripcion y cantidad
del bien, servicio o contrato objeto de la operacion; y iv) Monto de la operacion (precio unitario, valor de
venta e importe total de la operacién). Excepcionalmente, se podra deducir el crédito fiscal aun cuando la
referida informacion se hubiere consignado en forma errénea, siempre que el contribuyente acredite en
forma objetiva y fehaciente dicha informacion.

Que el articulo 2 de la mencionada ley, regula la oportunidad del ejercicio del derecho del crédito fiscal,
indicando que los comprobantes de pago y documentos a que se refiere el inciso a) del articulo 19 del Texto
Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas deberan haber sido anotados por el sujeto
del impuesto en su Registro de Compras en las hojas que correspondan al mes de su emisiéon o del pago
del Impuesto, segun sea el caso, o en el que corresponda a los 12 (doce) meses siguientes, debiéndose
ejercer en el periodo al que corresponda la hoja en la que dicho comprobante o documento hubiese sido
anotado. A lo sefialado en el presente articulo no le es aplicable lo dispuesto en el segundo parrafo del
inciso c) del articulo antes mencionado.

38 Publicado en el diario oficial el Peruano el 23 de abril de 2008.
3% Publicado en el diario oficial “El Peruano” el 23 de abril de 2008.
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Que el articulo 3 de la Ley N° 29215, establece que no dara derecho a crédito fiscal el comprobante de
pago o nota de débito que consigne datos falsos en lo referente a la descripcion y cantidad del bien, servicio
o contrato objeto de la operacién y al valor de venta, asi como los comprobantes de pago no fidedignos
definidos como tales por el Reglamento.

Que el referido articulo precisa que tratdndose de comprobante de pago, notas de débito o documentos no
fidedignos o que incumplan con los requisitos legales y reglamentarios en materia de comprobantes de
pago, pero que consignen los requisitos de informacion sefialados en el articulo 1 de la presente Ley*', no
se perdera el derecho al crédito fiscal en la adquisicion de bienes, prestacion o utilizacion de servicios,
contratos de construccion e importacion, cuando el pago del total de la operacion, incluyendo el pago del
impuesto y de la percepcion, de ser el caso, se hubiera efectuado: i) Con los medios de pago que sefiale
el Reglamento; vy, ii) Siempre que se cumpla con los requisitos que sefiale el Reglamento de la Ley del
Impuesto General a las Ventas.

Que indica el citado articulo que lo antes mencionado no exime del cumplimiento de los demas requisitos
exigidos por el Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas e Impuesto Selectivo al
Consumo.

Que por su parte, el numeral 2.2 del articulo 6 del Reglamento de la Ley del Impuesto General a las Ventas,
modificado por Decreto Supremo N° 137-2011-EF#?, dispone que para efecto de la aplicacion del cuarto
parrafo del articulo 19 del Decreto considerando lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 3 de la
Ley N° 29215, se tendra en cuenta los siguientes conceptos:

1. Comprobante de pago no fidedigno: Es aquel documento que contiene irregularidades formales en su
emision y/o registro. Se consideran como tales: comprobantes emitidos con enmendaduras,
correcciones o interlineaciones; comprobantes que no guardan relacién con lo anotado en el Registro
de Compras; comprobantes que contienen informacién distinta entre el original y las copias;
comprobantes emitidos manualmente en los cuales no se hubiera consignado con tinta en el original
la informacion no necesariamente impresa; vy,

2. Comprobante de pago o nota de débito que incumpla los requisitos legales y reglamentarios en
materia de comprobantes de pago: Es aquel documento que no reune las caracteristicas formales y
los requisitos minimos establecidos en las normas sobre la materia, pero que consigna los requisitos
de informacién sefialados en el articulo 1 de la Ley N° 29215.

Que asimismo, el mismo numeral 2.3. del referido articulo 8, modificado por el Decreto Supremo N° 137-
2011-EF, establece que para sustentar el crédito fiscal conforme a lo dispuesto en el cuarto parrafo del
articulo 19 del Decreto y en el segundo parrafo del articulo 3 de la Ley N° 29215 el contribuyente debera
utilizar los siguientes medios de pago: i. Transferencia de fondos, ii. Cheques con la clausula “no

» o« » o«

negociables”, “intransferibles”, “no a la orden” u otro equivalente, u; iii. Orden de pago.

“Ley que Fortalece los Mecanismos de Control y Fiscalizacion de la Administracion Tributaria respecto de la aplicacion del
crédito fiscal precisando y complementando la dltima modificacién del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General
a las Ventas e Impuesto Selectivo al Consumo.

“'El articulo 1, de la Ley N° 29215, establece que adicionalmente a lo establecido en el inciso b) del articulo 19 del Texto Unico
Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas, los comprobantes de pago o documentos, emitidos de conformidad
con las normas sobre la materia, que permiten ejercer el derecho al crédito fiscal, deberan consignar como informacioén
minima la siguiente: i) Identificacion del emisor y del adquirente o usuario (nombre, denominacion o razén social y nimero
de RUC), o del vendedor tratandose de liquidaciones de compra (nombre y documento de identidad); ii) Identificacién del
comprobante de pago (numeracion, serie y fecha de emisién); iii) Descripcion y cantidad del bien, servicio o contrato objeto
de la operacion; y iv) Monto de la operacion (precio unitario, valor de venta e importe total de la operacion).
Excepcionalmente, se podra deducir el crédito fiscal aun cuando la referida informacién se hubiere consignado en forma
errénea, siempre que el contribuyente acredite en forma objetiva y fehaciente dicha informacion.

42 Publicado en el diario oficial “El Peruano” el el 9 de julio de 2011.
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Que el numeral 2.5 del articulo 6 del citado reglamento, incorporado por el Decreto Supremo N° 137-2011-
EF, establece que para efecto de lo dispuesto en el inciso b) del articulo 19 del Decreto considerando lo
sefalado por el articulo 1 de la Ley N° 29215, se entendera por:

1. Medios de acceso publico de la SUNAT: Al portal institucional de la SUNAT (www.sunat.gob.pe) y
aquellos otros que establezca la SUNAT a través de una Resolucion de Superintendencia.

2. Emisor habilitado para emitir comprobantes de pago o documentos: A aquel contribuyente que a la
fecha de emisién de los comprobantes o documentos:

a) Se encuentre inscrito en el RUC y la SUNAT no le haya notificado la baja de su inscripcion en
dicho registro;

b) No esté incluido en algun régimen especial que lo inhabilite a otorgar comprobantes de pago
que den derecho a crédito fiscal; y,

c) Cuente con la autorizacién de impresion, importaciéon o de emision del comprobante de pago
o documento que emite, seguin corresponda.

3. Informaciéon minima a que se refiere el articulo 1 de la Ley N° 29215: A la siguiente:

a) lIdentificacion del emisor y del adquiriente o usuario (nombre, denominacién o razén social y
numero de RUC), o del vendedor tratandose de liquidaciones de compra (nombre y
documento de identidad);

b) Identificacion del comprobante de pago (numeracion, serie y fecha de emisién);

c) Descripcién y cantidad del bien, servicio o contrato objeto de la operacion; y,

d) Monto de la operacion:

i. Precio unitario;

ii. Valor de venta de los bienes vendidos, valor de la retribucion, valor de la construccion
o venta del bien inmueble; e,

iii. Importe total de la operacion.

4. Informacién consignada en forma erronea: Aquella que no coincide con la correspondiente a la
operacion que el comprobante de pago pretende acreditar. Tratandose del nombre, denominacién o
razén social y numero de RUC del emisor, no se considerard que dicha informacion ha sido
consignada en forma errénea si a pesar de la falta de coincidencia sefialada, su contrastacion con
la informacion obtenida a través de los medios de acceso publico de la SUNAT no permite confusion.

Que el numeral 2.5 del citado articulo 6 regula que la no acreditacién en forma objetiva y fehaciente de la
informacion a que alude el acéapite 3) del numeral 2.5 consignada en forma errénea acarreara la pérdida
del crédito fiscal contenido en el comprobante de pago en el que se hubiera consignado tal informacién. En
el caso que la informacién no acreditada sea la referente a la descripcion y cantidad del bien, servicio o
contrato objeto de la operacion y al valor de venta, se considerara que el comprobante de pago que la
contiene consigna datos falsos.

Que mediante Resolucion del Tribunal Fiscal N° 01580-5-2009, publicada en el diario oficial “El Peruano”
el 3 de marzo de 2009, se ha establecido como criterio de observancia obligatoria, entre otros, que: “Los
comprobantes de pago o documentos que permiten ejercer el derecho al crédito fiscal deben contener la
informacién establecida por el inciso b) del articulo 19° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto
General a las Ventas e Impuesto Selectivo al Consumo, aprobado por Decreto Supremo N° 055-99-EF,
modificado porla Ley N° 29214, la informacién prevista en el articulo 1° de la Ley N° 29215 y los requisitos
y caracteristicas minimos que prevén las normas reglamentarias en materia de comprobantes de pago
vigentes al momento de su emisién”.
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Que mediante el Punto 5 del Requerimiento N° notificado el 18 de enero de 2017 (fojas
1059, 1060 y 1063), la Administracion solicitdo a la recurrente que sustente el crédito fiscal, para lo cual
debera presentar, entre otros, el original y/o fotocopia de los comprobantes de pago detallados en el Anexo
N° 03 adjunto (foja 1055).

Que en el Punto 5 del Resultado de Requerimiento N° notificado el 20 de febrero de 2017

(fojas 1068 a 1070), la Administracion dejo constancia de la documentacién presentada por la recurrente e

indicé entre otros, que aquella no acredité el crédito fiscal de marzo de 2015 respecto de la Facturas N°
emitidos por

respectivamente, toda vez que aquella no presenté y/o exhibié dichos comprobantes
de pago, por lo que reparo6 el crédito fiscal de dicho periodo por la suma de S/ 93,08, segun el Anexo N° 03
de dicho resultado (foja 1065).

Que en el presente caso, la Administraciéon dejé constancia que la recurrente no sustenté su derecho al uso
del crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas de marzo de 2015, pues no cumplié con presentar o
exhibir los comprobantes de pago de compras, pese a que ello le fue solicitado mediante Requerimiento N°

segun se dejo constancia en su resultado, en tal sentido, se verifica que el presente reparo
se encuentra arreglado a ley, por lo que corresponde confirmar la apelada en este extremo*®.

f) Prorrata del crédito fiscal

Que de los Anexos 1.2.1, 1.3y 1.4 a las Resoluciones de Determinacién N°

‘fojas 1301 a 1303 y 1308 a 1310), se aprecia que la Administracién reparé el crédito fiscal del
Impuesto General a las Ventas de enero a marzo, junio a setiembre, noviembre y diciembre de 2015 y
enero a julio de 2016, por los importes de S/ 47,00, S/ 27,00, S/ 21,00, S/ 19,00, S/ 21,00, S/ 10,00, S/
13,00, S/ 28,00, S/ 14,00, S/ 12,00, S/ 7,00, S/ 4,00, S/ 4,00, S/ 7,00, S/ 3,00 y S/ 3,00, respectivamente,
por aplicaciéon de la prorrata del crédito fiscal por operaciones gravadas y no gravadas, sustentandose en
el Requerimiento N° y su resultado, y citando como base legal el articulo 23 de la Ley del
Impuesto General a las Ventas y el articulo 6 del Reglamento de la citada Ley.

Que el articulo 23 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas e Impuesto
Selectivo al Consumo, aprobado por Decreto Supremo N° 055-99-EF, antes de la modificacién dispuesta
por Decreto Legislativo N° 1395, sefialaba que para efecto de la determinacion del crédito fiscal, cuando el
sujeto del impuesto realizaba conjuntamente operaciones gravadas y no gravadas, debia seguirse el
procedimiento que sefialaba el reglamento.

Que el numeral 6 del articulo 6 del Reglamento de la Ley del Impuesto General a las Ventas, aprobado por
Decreto Supremo N° 29-94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 136-96-EF, establece el procedimiento
que deberan utilizar los sujetos que efectien conjuntamente operaciones gravadas y no gravadas, a efecto
de determinar su crédito fiscal.

Que el numeral 6.1 del aludido articulo 6 dispone que los sujetos del impuesto que efectien conjuntamente
operaciones gravadas y no gravadas, contabilizaran separadamente la adquisicion de bienes, servicios,
contratos de construccién e importaciones destinadas exclusivamente a operaciones gravadas y de
exportacion, de aquéllas destinadas a operaciones no gravadas, afiadiendo que solo se podra utilizar como
crédito fiscal el impuesto que haya gravado la adquisicién de bienes, servicios, contratos de construccion e
importaciones destinadas a operaciones gravadas y exportacion y que a dicho importe se agregara el
crédito fiscal resultante de la aplicacion del procedimiento establecido por el numeral 6.2 del indicado
articulo.

4 Similar criterio ha sido sefialado por este Tribunal en la Resolucion N°
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Que asimismo, el referido numeral 6.1 preceptua que los contribuyentes deberan contabilizar en forma
separada las adquisiciones destinadas a ser utilizadas conjuntamente en operaciones gravadas y no
gravadas, aplicando a estas adquisiciones el procedimiento a que se refiere el punto 6.2 del citado articulo
6.

Que el numeral 6.2 del aludido articulo 6, modificado por Decreto Supremo N° 130-2005-EF, dispone que
cuando el sujeto no pueda determinar las adquisiciones que han sido destinadas a realizar operaciones
gravadas o no con el impuesto, el crédito fiscal se calculara proporcionalmente con el siguiente
procedimiento: a) Se determinara el monto de las operaciones gravadas con el impuesto, asi como las
exportaciones de los ultimos doce meses, incluyendo el mes al que corresponde el crédito, b) Se
determinara el total de las operaciones del mismo periodo, considerando a las gravadas y a las no gravadas,
incluyendo a las exportaciones, c) El monto obtenido en a) se dividira entre el obtenido en b) y el resultado
se multiplicara por 100 y el porcentaje resultante se expresara hasta con dos decimales, d) Este porcentaje
se aplicara sobre el monto del Impuesto que haya gravado la adquisicion de bienes, servicios, contratos de
construccion e importaciones que otorgan derecho a crédito fiscal, resultando asi el crédito fiscal del mes.

Que indica el referido numeral 6.2 que la proporcion se aplicara siempre que en un periodo de 12 meses,
incluyendo el mes al que corresponde el crédito fiscal, el contribuyente haya realizado operaciones
gravadas y no gravadas cuando menos una vez en €l periodo mencionado.

Que por su parte, en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 04472-3-2005, entre otras, se ha sefalado que el
procedimiento de prorrata para el calculo del crédito fiscal es excepcional y solo procede en los casos en
los que el contribuyente realice conjuntamente operaciones gravadas y no gravadas, y no pueda realizar la
distincién del destino de sus adquisiciones; en ese sentido, procedera aplicar el procedimiento de prorrata
para el célculo del crédito fiscal cuando no sea posible discriminar el destino de las adquisiciones, es decir,
si se utilizaron en operaciones gravadas y no gravadas.

Que conforme con el criterio establecido por las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 09165-4-2008 y 10401-
2-2014, entre otras, respecto del procedimiento de prorrata previsto por el numeral 6.2 del articulo 6 del
Reglamento de la Ley del Impuesto General a las Ventas, al ser este un tributo de liquidaciéon mensual, el
articulo 23 de dicha ley se debera aplicar a sujetos que realicen conjuntamente operaciones gravadas y no
gravadas en un mes calendario determinado, pero si en este mes solamente dichos sujetos realizan
operaciones gravadas, no hay motivo para aplicarlo, teniendo derecho a utilizar la totalidad del crédito fiscal.

Que mediante el Punto 4 del Requerimiento N° _notificado el 21 de febrero de 2017 (fojas
1080 a 1082 y 1087), la Administracion indicé a la recurrente que a través de las declaraciones juradas
mensuales por los periodos fiscalizados ha declarado ventas gravadas, ventas no gravadas y adquisiciones
gravadas con el IGV, y determiné diferencias en el calculo del porcentaje aplicable en la determinacién de
la prorrata de IGV segun se detalle en su Anexo N° 03, en ese sentido, le solicité sustentar el motivo y la
base legal respectiva por la que no aplicé debidamente la prorrata del IGV de acuerdo al procedimiento
desarrollado en el articulo 23 de la Ley de IGV y el articulo 6 del Reglamento de la citada Ley.

Que en respuesta al citado requerimiento, la recurrente mediante escrito de 3 de marzo de 2017 (foja 632),
indicé que la informacién que obra en los PDT de los meses de enero de 2015 a julio de 2016 con referencia
a la prorrata de IGV es el porcentaje que aparece en la casilla N° de dichas declaraciones, las cuales
son automaticas, por lo que, precisa que ha aplicado correctamente lo dispuesto en el numeral 6.2 del
articulo 6 del Reglamento de la Ley de IGV.

Que en el Resultado de Requerimiento N° notificado el 15 de marzo de 2017 (fojas 1095,

1096 y 1103), se dejo constancia de lo indicado en su escrito de 7 de marzo de 2017, sin embargo, luego
del analisis de lo indicado por la recurrente concluyé que aquélla no desvirtud lo sefialado respecto de las
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diferencias en la determinacion del coeficiente de la prorrata de IGV, por lo que reparé el crédito fiscal
segun el Anexo N° 03 de dicho resultado (foja 1089).

Que en el caso de autos, la Administracion aplico el procedimiento de prorrata del crédito fiscal, efectuando
reparos en los periodos de enero a marzo, junio a setiembre, noviembre y diciembre de 2015 y enero a
julio de 2016, estableciendo los coeficientes de 97.20%, 96.93%, 96.93%, 96.65%, 96.64%, 96.90%,
97.25%, 97.35%, 98.75%), 98.97%, 99.14%, 99.27%, 99.30%, 99.37%, 99.54% y 99.54%, lo que origind las
diferencias en los citados periodos por los importes de S/ 47,00, S/ 27,00, S/ 21,00, S/ 19,00, S/ 21,00, S/
10,00, S/ 13,00, S/ 28,00, S/ 14,00, S/ 12,00, S/ 7,00, S/ 4,00, S/ 4,00, S/ 7,00, S/ 3,00 y S/ 3,00,
respectivamente (foja 1397).

Que en cuanto a la determinacién efectuada por la Administracion, es de precisar que respecto de los
periodos marzo y julio a setiembre de 2015, enero y marzo a julio de 2016, se advierte que la recurrente no
realiz6 operaciones de venta no gravadas en dichos periodos (fojas 966, 970, 988, 1032 y 1397), por lo
que de acuerdo con el criterio establecido por este Tribunal en las Resoluciones N° 09165-4-2008 y 10401-
2-2014, ente otras, no procedia aplicar el procedimiento de prorrata en tales periodos y, en consecuencia,
en este extremo el reparo por aplicaciéon de la prorrata del crédito fiscal no se encuentra conforme a ley,
correspondiendo revocar la resolucién apelada en dicho extremo.

Que ahora bien, en cuanto a la determinacién efectuada por los periodos enero, febrero, junio, noviembre
y diciembre de 2015, y febrero de 2016, al verificarse que la recurrente realizaba operaciones gravadas y
no gravadas con el impuesto, correspondia que se aplicara el procedimiento de prorrata de crédito fiscal
previsto por el numeral 6.2 del aludido articulo 6 del Reglamento de la Ley de IGV; sin embargo, se aprecia
que la Administracion reliquidé la citada prorrata del crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas
considerando los reparos efectuados al crédito fiscal, los cuales han sido analizados y dejado sin efecto
algunos y mantenidos otros, por lo que corresponde emitir similar pronunciamiento en este extremo y
disponer que la Administracion proceda a reliquidar conforme lo antes expuesto a fin de realizar un nuevo
célculo de acuerdo a ley.

Que con relacién a lo alegado en el sentido que deben ser observados los principios de debido
procedimiento, debida motivaciéon y derecho de defensa, y realizarse una interpretacion legal de las normas
aplicables y cita las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 0564-3-2008, 04946-2-2006, 0902-2-2009, 01101-
5-2010, 02867-3-2010, 04143-2-2007, 03222-4-2007, 07609-4-2007 y 01608-9-2011, asi como las
Sentencias del Tribunal Constitucional N°

corresponde indicar que
de la resolucién apelada (fojas 1475 a 1483), se advierte que contiene los fundamentos de hecho y derecho
que la sustentan, habiéndose pronunciado la Administracion sobre todas las cuestiones planteadas por la
recurrente y cuantas suscitaba el expediente, por lo que no se advierte quebrantamiento alguno al debido
procedimiento y motivacion y, por consiguiente, lo sefialado al respecto asi como las normas, sentencias y
resoluciones invocadas carecen de asidero. Asimismo, es de precisar que conforme lo expuesto
precedentemente, se verifica que el procedimiento de fiscalizacion efectuado a la recurrente se sigui6é de
acuerdo con lo regulado por el Cédigo Tributario y el Reglamento del Procedimiento de Fiscalizacién, no
apreciandose vicio de nulidad que afecte su validez, habiendo la recurrente interpuesto los recursos
impugnativos correspondientes, en ese sentido, no se advierte vulneracion al derecho de defensa de la
recurrente.

Que teniendo en cuenta lo expuesto, corresponde que la Administracion reliquide la determinacion

contenida en las Resoluciones de Determinacién N° atendiendo a
lo expuesto en los considerandos precedentes.
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IV. Resoluciones de Determinacion N°

Que del Anexo N° 01 a las Resoluciones de Determinacién N° (fojas
1447 a 1449), se aprecia que la Administracion reparé las sumas de S/ 18 801,00 y S/ 7 649,00, al haber
determinado devolucion indebida del saldo a favor del exportador en los meses de mayo de 2015 y junio
de 2016.

Que de acuerdo con el articulo 34 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas,
aprobado por Decreto Supremo N° 055-99-EF, el monto del impuesto que hubiere sido consignado en los
comprobantes de pago correspondientes a las adquisiciones de bienes, servicios, contratos de
construccion y las poélizas de importacion, dara derecho a un saldo a favor del exportador conforme lo
disponga el reglamento. A fin de establecer dicho saldo seran de aplicacion las disposiciones referidas al
crédito fiscal contenidas en los Capitulos VI y VII.

Que el articulo 35 de la citada ley sefiala que el saldo a favor establecido en el articulo anterior se deducira
del impuesto bruto, si lo hubiere, de cargo del mismo sujeto, y de no ser posible esa deduccién en el periodo
por no existir operaciones gravadas o ser estas insuficientes para absorber dicho saldo, el exportador podra
compensarlo automaticamente con la deuda tributaria por pagos a cuenta y de regularizacioén del Impuesto
a la Renta, y de no tener Impuesto a la Renta que pagar durante el afio 0 en el transcurso de algun mes o
este fuera insuficiente para absorber dicho saldo, podra compensarlo con la deuda tributaria
correspondiente a cualquier otro tributo que sea ingreso del Tesoro Publico. En el caso que no fuera posible
lo sefialado anteriormente, procedera la devolucién, la misma que se realizar4d de acuerdo con lo
establecido en la norma reglamentaria pertinente.

Que el numeral 3 del articulo 9 del Reglamento de la Ley del Impuesto General a las Ventas e Impuesto
Selectivo al Consumo, aprobado por el Decreto Supremo N° 29-94-EF, sustituido por el Decreto Supremo
N° 136-96-EF y modificado por el Decreto Supremo N° 161-2012-EF, dispone que el saldo a favor por
exportacion sera el determinado de acuerdo al procedimiento establecido en el numeral 6 del articulo 6 y
la devolucion del saldo a favor por exportacion se realizara de acuerdo a lo dispuesto en el Reglamento de
Notas de Crédito Negociables.

Que el articulo 3 del Reglamento de Notas de Crédito Negociables, aprobado por el Decreto Supremo N°
126-94-EF, establece que el saldo a favor por exportacion se deducira del impuesto bruto del Impuesto
General a las Ventas a cargo del sujeto. De quedar un monto a su favor, este se denominaréa saldo a favor
materia del beneficio, del cual se deducira las compensaciones efectuadas. De quedar un monto a favor
del exportador, este podra solicitar su devolucion mediante las notas de crédito negociables.

Que el articulo 4 del mencionado reglamento indica que la compensacién o devolucion a que se refiere el
articulo 3 tendra como limite el 18% de las exportaciones realizadas en el periodo. El saldo a favor materia
del beneficio que exceda dicho limite podra ser arrastrado como saldo a favor por exportaciéon a los meses
siguientes. Asimismo, el saldo a favor materia del beneficio cuya compensacién o devoluciéon no hubiere
sido aplicada o solicitada, pese a encontrarse incluido en el limite establecido anteriormente, podra
arrastrarse a los meses siguientes como saldo a favor por exportacion. EI monto del referido saldo a favor
incrementara el limite del 18% de las exportaciones realizadas en el periodo siguiente.

Que el articulo 5 del referido reglamento prevé que a fin de determinar el monto de las exportaciones
realizadas en el periodo, se tomara en cuenta, entre otros: a) En la exportacion de bienes, el valor FOB de
las declaraciones de exportacién debidamente numeradas que sustenten las exportaciones embarcadas
en el periodo y cuya facturacidon haya sido efectuada en el periodo o en periodos anteriores al que
corresponda la declaracién - pago, para tal efecto, a la fecha de comunicada la compensacién o de
solicitada la devolucion, se debera contar con las respectivas declaraciones de exportacion; y c) Las notas
de débito y crédito emitidas en el periodo a que corresponde la declaracién - pago.
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Que el citado articulo 5 agrega que del monto de las exportaciones realizadas en el periodo que
corresponda, se deducira o adicionara, en su caso, el monto correspondiente a los ajustes efectuados
mediante los documentos a que se refiere el parrafo anterior.

Que mediante el Punto 1 del Requerimiento N° notificado el 23 de mayo de 2017 (fojas
1106 a 1113), la Administracién indicé a la recurrente que producto de los reparos al crédito fiscal
determinados en el procedimiento de fiscalizacion en los Resultados de Requerimiento N°

determiné que se le ha otorgado devoluciones indebidas del saldo a favor del exportador
a través de las Resoluciones de Intendencia N* en los meses de
mayo de 2015y julio de 2016, por las sumas de S/ 18 801,00 y S/ 7 649,00, respectivamente, conforme lo
sefialado en su cuadro adjunto (foja 1107), por lo que le solicité que restituya el monto de saldo a favor
obtenido indebidamente. Asimismo, comunico a la recurrente que, como consecuencia del saldo a favor
obtenido indebidamente, habia incurrido en la infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del
Cadigo Tributario.

Que en el Punto 1 del Resultado de Requerimiento N° notificado el 31 de mayo de 2017
(fojas 1128 a 1135), la Administracion dejé constancia de los escritos presentados por la recurrente para
desvirtuar los reparos que efectud al crédito fiscal; sin embargo, luego del analisis de lo indicado por la
recurrente concluyé que aquélla no desvirtud lo sefialado respecto de la devolucién indebida del saldo a
favor del exportador; por lo que, mantuvo dicha observacién en los meses de mayo de 2015 y julio de 2016,
por las sumas de S/ 18 801,00 y S/ 7 649,00, respectivamente, conforme lo sefialado en su Anexo N° 01
(fojas 1126 y 1127).

Que segun dejo constancia la Administracion, mediante Resolucién de Intendencia N°
de 23 de junio de 2015 (fojas 950 reverso, 955 y 1449), autoriz6 la devolucién del Saldo a Favor Materia
de Beneficio de mayo de 2015, por la suma de S/ 65 000,00, lo que no es cuestionado por la recurrente.

Que asimismo, mediante Resolucién de Intendencia N° de 6 de setiembre de 2016 (fojas
948 reverso, 955 y 1449), la Administracion autorizé la devolucion del Saldo a Favor Materia de Beneficio
de junio de 2016, por la suma de S/ 91 080,00, lo que no es cuestionado por la recurrente.

Que en el Anexo N° 1.5 a las Resoluciones de Determinacion N°

(fojas 1395 y 1396), se aprecia que los reparos al crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas de enero
a marzo, junio a setiembre, noviembre y diciembre de 2015 y enero a julio de 2016, por no utilizar medios
de pago, no acreditar el integro del depdsito de las detracciones, por efectuar el pago de las detracciones
fuera del plazo establecido, nota de crédito anotada como factura, no registrar una nota de crédito, no
presentar los comprobantes de pago que acreditaran la adquisiciéon de bienes, y por prorrata del crédito
fiscal; incidieron en la determinaciéon del Saldo a Favor Materia de Beneficio, con lo cual, al periodo de
mayo de 2015 se obtuvo un importe de S/ 46 199,00, y al periodo julio de 2016 se obtuvo el importe de S/
83 431,00 por dicho concepto; sin embargo, conforme lo antes expuesto mediante las Resoluciones de
Intendencia N° se autoriz6é devoluciones por los importes de S/ 65
000,00 y S/ 91 080,00, por lo que se originan devoluciones indebidas de dicho saldo a favor materia de
beneficio por las sumas de S/ 18 801,00 y S/ 7 649,00, respectivamente.

Que teniendo en cuenta lo expuesto, al sustentarse dicha reliquidacién del Saldo a Favor Materia de
Beneficio en los reparos al crédito fiscal de Impuesto General a las Ventas de enero a marzo, junio a
setiembre, noviembre y diciembre de 2015 y enero a julio de 2016 y su arrastre, respecto del cual se ha
dispuesto que se reliquide la determinacién contenida en las Resoluciones de Determinacion N°

sorresponde emitir pronunciamiento en el mismo sentido, y en consecuencia,
corresponde revocar la resolucién apelada también en este extremo, debiendo la Administracién proceder
conforme con lo expuesto en los considerandos precedentes.
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V. Resoluciones de Multa N°

Que las Resoluciones de Multa N° (fojas 1452, 1453, 1458 y 1459),
fueron giradas por la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Coédigo Tributario, sobre la
base de la determinacion del Impuesto General a las Ventas de enero de 2015 y enero de 2016, contenidas
en las Resoluciones de Determinacion N° (fojas 1434 y 1446).

Que asimismo, las Resoluciones de Multa N° (fojas 1468 a 1471),
se aprecia que fueron emitidas por la infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178 del Codigo
Tributario, por haberse determinado una devoluciéon en exceso del Saldo a Favor Materia de Beneficio en
los periodos, mayo de 2015 y julio de 2016, en base a lo indicado en las Resoluciones de Determinacion
N° (fojas 1447 a 1449).

Que el articulo 165 del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto Supremo N°
133-2013-EF, prescribe que la infraccion serd determinada en forma objetiva y sancionada
administrativamente, entre otras, con penas pecuniarias.

Que el numeral 1 del articulo 178 del referido c6digo, antes de la modificacion dispuesta mediante Decreto
Legislativo N° 13114 prevé que constituye infraccion no incluir en las declaraciones ingresos y/o
remuneraciones y/o retribuciones y/o rentas y/o patrimonio y/o actos gravados y/o tributos retenidos o
percibidos, y/o aplicar tasas o porcentajes o coeficientes distintos a los que les corresponde en la
determinacion de los pagos a cuenta o anticipos, o declarar cifras o datos falsos u omitir circunstancias en
las declaraciones, que influyan en la determinacién de la obligacién tributaria; y/o que generen aumentos
indebidos de saldos o pérdidas tributarias o créditos a favor del deudor tributario y/o que generen la
obtencién indebida de notas de crédito negociables u otros valores similares.

Que de acuerdo con la Tabla | de Infracciones y Sanciones del mencionado cédigo, antes de la modificacion
dispuesta mediante Decreto Legislativo N° 1311, aplicable a personas y entidades generadoras de renta
de tercera categoria, como era el caso del recurrente, segun se aprecia de su Comprobante de Informacién
Registrada (foja 1503), la sancién aplicable a la referida infraccion es una multa equivalente al 50% del
tributo omitido, 6 50% del saldo, crédito u otro concepto similar determinado indebidamente, 6 15% de la
pérdida indebidamente declarada, 6 100% del monto obtenido indebidamente, de haber obtenido la
devolucion.

Que la Nota 21 de la aludida tabla precisa que tratandose de tributos administrados y/o recaudados por la
SUNAT, el tributo omitido o el saldo, crédito u otro concepto similar determinado indebidamente o pérdida
indebidamente declarada, sera la diferencia entre el tributo resultante o el saldo, crédito u otro concepto
similar o pérdida del periodo o ejercicio gravable, obtenido por autoliquidacién o, en su caso, como producto
de la fiscalizacién, y el declarado como tributo resultante o el declarado como saldo, crédito u otro concepto
similar o pérdida de dicho periodo o ejercicio, que para estos efectos no se tomara en cuenta los saldos a
favor de los periodos anteriores, ni las pérdidas netas compensables de ejercicios anteriores, ni los pagos
anticipados y compensaciones efectuadas y que en el caso del Impuesto General a las Ventas, se entiende
por tributo resultante al resultado de la diferencia entre el impuesto bruto y del crédito fiscal del periodo, y
en caso el referido crédito exceda el impuesto bruto, el resultado sera considerado saldo a favor.

Que respecto a las Resoluciones de Multa N° cabe senalar que,
dichos valores se sustentan en los reparos que originaron la emisién de las Resoluciones de Determinacién
N¢ y considerando que en esta instancia se han levantado algunas
observaciones y mantenido otras, corresponde resolver en igual sentido respecto de las sanciones que se

44 \/igente desde el 31 de diciembre de 2016.
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sustentan en aquéllos, debiendo la Administracion proceder a la reliquidacion de las multas, segun
corresponda.

Que con relacion a las Resoluciones de Multa N° i cabe senalar que,
dichos valores se sustentan en la devolucién indebida del saldo a favor materia de beneficio que origino la
emision de las Resoluciones de Determinacion N° los mismos por

los que se ha dispuesto su reliquidacion, por lo que corresponde emitir similar pronunciamiento respecto
de aquéllas y, en consecuencia, revocar la resolucion apelada en este extremo, debiendo la Administraciéon
proceder a la reliquidacion de las multas, segun corresponda.

Que sobre lo alegado por la recurrente de que no puede ser sancionado sobre la base de una injerencia,
de una sospecha, por su falta de apersonamiento o de presentacion de descargo, por mas razonable y
l6gica que pueda ser el planteamiento seguido por la Administracion, cabe indicar que segun lo expuesto
en los considerandos precedentes la Administracion ha efectuado un analisis correspondiente y
comprobando de manera objetiva la comision de la infraccion materia de grado segun lo sefiala el articulo
165 del Codigo Tributario, sefialando los fundamentos de hecho y de derecho que sustentan su proceder
y decisién al respecto, de este modo, no se ha infringido los principios argumentados por la recurrente al
aplicarsele una sancién prevista por una norma con rango de ley, como es el Cédigo Tributario, y cuya
aplicacion se encuentra respaldada en el ejercicio de la potestad sancionadora otorgada a la Administracion
por la misma ley. En ese sentido, tampoco son aplicables las sentencias invocadas por la recurrente al
respecto.

Con los vocales Falconi Sinche y Ramirez Mio, e interviniendo como ponente la vocal Jiménez Suarez.
RESUELVE:

1. REVOCAR la Resolucién de Intendencia N° de 6 de marzo de 2018 en el extremo: a)
Del reparo al crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas de enero de 2015, por el importe de S/ 20
541,00, por no acreditar el integro del depésito de las detracciones; b) Del reparo por no acreditar la
utilizacion de medios de pagos en la cancelacion de las Factura N° ;; ¢) Del reparo por no
acreditar la utilizacién de medios de pagos de los meses de enero y febrero de 2015, por los importes
de S/ 1 777,89 y S/ 854,00; d) Del reparo por no acreditar la utilizacion de medios de pagos por el
periodo julio de 2015, por el total de S/ 665,00 correspondiente a la Factura N° ; ) Del reparé
al crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas de enero de 2016, por el importe de S/ 1 003,00, por
no haber registrado una nota de crédito; f) La aplicacién del procedimiento de prorrata del crédito fiscal
respecto de los periodos marzo y julio a setiembre de 2015, enero y marzo a julio de 2016, debido a que
la recurrente en los citados periodos no realizé operaciones de venta no gravadas en dichos periodos;
asi como, reliquidar la determinacién efectuada por los periodos enero, febrero, junio, noviembre y
diciembre de 2015, y febrero de 2016, periodos en los que si corresponde aplicar el procedimiento de
prorrata de crédito fiscal; g) En el extremo de las Resoluciones de Determinacién N°
yl 'y de las Resoluciones de Multa N° a efectos
que la Administracién proceda a reliquidar los citados valores; asi como, en el extremo de la intracciones
tipificadas en el numeral 1 del articulo 178 del Cédigo Tributario en los citados extremos, debiendo la
Administracion proceder de acuerdo con lo expuesto.

2. CONFIRMAR la Resoluciéon de Intendencia N° de 6 de marzo de 2018 en el extremo
de: a) Las Resoluciones de Multa N°
b) El reparo por efectuar el pago de las detracciones fuera del plazo establecido respecto
del crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas de enero, febrero y diciembre de 2015 y marzo de
2016, por los importes de S/ 2 991,00, S/ (2 991,00), S/ 816,00 y S/ (816,00), respectivamente; c) El
reparo por no acreditar la utilizacion de medios de pagos en las cancelacion de las Facturas N°
d) El reparé al crédito
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fiscal del Impuesto General a las Ventas de enero de 2016, por el importe de S/ 1 003,26, por haber
registrado un nota de crédito como factura; e) El repard al crédito fiscal de utilizacion comun del Impuesto
General a las Ventas de marzo de 2015, por el importe de S/ 93,00, por no presentar los comprobantes
de pago; asi como, la infracciones tipificadas en el numeral 1 del articulo 178 del Cédigo Tributario en
los citados extremos, debiendo la Administracion proceder de acuerdo con lo expuesto.

Registrese, comuniquese y remitase a la SUNAT, para sus efectos.

FALCONI SINCHE RAMIREZ MiO JIMENEZ SUAREZ
VOCAL PRESIDENTE VOCAL VOCAL

Haro Romero
Secretaria Relatora (e)
JS/HR/SD/rag.

| NOTA: Documento firmado digitalmente. |
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