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PODER EJECUTIVO

DEFENSA

R.S. N° 144-2013-DE/.- Autorizan viaje de Oficiales del
Ejército del Peri a Argentina, en mision de estudios

492808

DESARROLLO E
INCLUSION SOCIAL

R.M. N° 076-2013-MIDIS.- Designan Jefe de la Oficina
General de Planeamiento y Presupuesto del Ministerio
492809

R.M. N° 077-2013-MIDIS.- Designan Director de
Seguimiento de Politicas Sociales de la Direccion General

de Seguimiento y Evaluacion del Ministerio 492809

Res. N° 35-2013-FONCODES/DE.- Encargan funciones
de Jefa de la Unidad de Administracion del FONCODES

492810

ENERGIA Y MINAS

R.M. N° 135-2013-MEM/DM.- Imponen servidumbre de
acueductos, obras hidroeléctricas y de transito a favor de
la concesion definitiva de generacion de la que es titular

Compafiia Minera Poderosa S.A. 492810

JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS

R.M. N° 0102-2013-JUS.- Aceptan renuncia y encargan
funciones de Jefe de la Oficina General del Asesoria

Juridica del Ministerio 492813

TRABAJO Y PROMOCION DEL EMPLEO

R.S. N° 003-2013-TR.- Autorizan viaje de la Viceministra
de Trabajo a la Mancomunidad de las Bahamas, en misién

oficial 492813

ORGANISMOS EJECUTORES

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA CIVIL

R.J. N° 069-2013-INDECI.- Aprueban Transferencia
Financiera de Partidas en el Presupuesto del Sector
Publico para el Afo Fiscal 2013 a favor de Unidad
Ejecutora, para la ejecucion de Proyectos de Inversion

Publica de Emergencia (PIPE) 492814

ORGANISMOS TECNICOS ESPECIALIZADOS

INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE
LA COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION
DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Res. N° 0409-2013/ILN-CCO.- Designan
representantes adicionales autorizadas de la Comision
de Procedimientos Concursales del Indecopi Lima
Norte para representar a dicho 6rgano ante las Juntas

de Acreedores 492815

PODER JUDICIAL

CONSEJO EJECUTIVO DEL PODER JUDICIAL

Inv. ODECMA N° 304-2011-LIMA.- Imponen medida
disciplinaria de destitucion a servidora judicial en su
actuacion como Coordinadora del Centro de Distribucion
General de la Sede Judicial Puno - Carabaya, Corte

Superior de Justicia de Lima 492815

ORGANOS AUTONOMOS

BANCO CENTRAL DE RESERVA

Res. N° 019-2013-BCRP.- Autorizan viaje a EE.UU. de
Gerente General del BCRP, en comision de servicios

492819

JURADO NACIONAL DE ELECCIONES

Res. N° 156-2013-JNE.- Declaran infundada solicitud
de vacancia contra alcalde de la Municipalidad Provincial
de General Sanchez Cerro, departamento de Moquegua

492819
Res. N° 182-2013-JNE.- Declaran infundado recurso
extraordinario interpuesto contra la Res. N° 1109-2012-
JNE que revoco el Acuerdo de Concejo N° 0050-2012-
MDC de la Municipalidad Distrital de Cayma 492821
Res. N° 183-2013-JNE.- Confirman Acuerdo de Concejo
N° 096-2012-AL/CPB que rechazé solicitud de vacancia
contra alcalde de la Municipalidad Provincial de Barranca,
departamento de Lima 492824
Res. N° 217-A-2013-JNE.- Declaran infundado recurso
extraordinario interpuesto contra la Res. N° 0053-2013-
JNE mediante el cual se revoco6 el acuerdo que aprobd la
vacancia de alcalde de la Municipalidad Provincial de El
Collao 492827

J
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Res. N° 218-2013-JNE.- Convocan a ciudadano para
que asuma el cargo de regidor del Concejo Provincial de
Calca, departamento de Cusco 492829
Res. N° 268-A-2013-JNE.- Convocan a ciudadana para
gue asuma cargo de regidora del Concejo Provincial de
Moyobamba, departamento de San Martin 492834

SUPERINTENDENCIA DE BANCA,
SEGUROS Y ADMINISTRADORAS PRIVADAS
DE FONDOS DE PENSIONES

Res. N° 2288-2013.- Autorizan viaje a México de
funcionario de la SBS, en comision de servicios 492834
RR. N°s. 2299 y 2301-2013.- Autorizan viaje a EE.UU. de
funcionarias, en comision de servicios. 492835

GOBIERNOS REGIONALES

GOBIERNO REGIONAL
DE AMAZONAS

OrdenanzaN° 320 GOBIERNO REGIONAL AMAZONAS/

CR.- Aprueban flujograma del tramite para el registro
de Hechos Vitales del Nacido Vivo y de Defuncion; y
la expedicién del Certificado de Nacido Vivo para la

obtencién del DNI en la Regién Amazonas 492836

GOBIERNO REGIONAL DE SAN MARTIN

Ordenanza N° 004-2013-GRSM/CR.-  Constituyen la
Red Regional de Lucha contra la Trata de Personas en la
Region San Martin 492838
Ordenanza N° 005-2013-GRSM/CR.- Institucionalizan la
Transversalizacion del Enfoque de Género en todas las
areas y en todos los procesos de gestion del Gobierno
Regional de San Martin 492839
Ordenanza N° 006-2013-GRSM/CR.-  Aprueban la
creacion de la Comision Regional Anticorrupciéon de San
Martin 492841
Ordenanza N° 007-2013-GRSM/CR.- Aprueban nombre
de la Mancomunidad Regional “Amazonas - San Martin -
La Libertad - Cajamarca” como “Mancomunidad Regional
Qhapaq Nan Nor Amazénico” 492842

\
GOBIERNOS LOCALES

MUNICIPALIDAD DE ATE

Acuerdo N° 015.- Modifican Acuerdo N° 023 que autorizd
viaje de regidores y funcionario de la Municipalidad a

Espafa 492843

MUNICIPALIDAD DE INDEPENDENCIA

D.A. N° 07-2013-MDI.- Prorrogan plazos de presentacion
de declaraciones juradas de autoavallo, pago anual o
cuotas del Impuesto Predial y Arbitrios Municipales, y del
régimen de incentivos por pronto pago establecido en la
Ordenanza N° 279-2013-MDI 492844
D.A.N°08-2013-MDI.- Establecen el lugar paralarealizacion
del I Matrimonio Civil Comunitario 2013 492845

PROVINCIAS

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MAJES

Ordenanza N° 003-2013-MDM.- Disponen la modificacién
y adecuacion al marco normativo vigente de la Ordenanza
N° 025-2008-MDM mediante la cual se cre6 programa

municipal de vivienda 492845

SEPARATA ESPECIAL

MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMA

OrdenanzaN° 1681.- Ordenanza que regulala prestacion
del Servicio de Transporte de Estudiantes Escolares en

Lima Metropolitana 492740
Ordenanza N° 1682.- Ordenanza que regula la prestacion
del Servicio de Transporte de Carga y/o Mercancias en la
provincia de Lima Metropolitana 492757
Ordenanza N° 1684.- Ordenanza que regula la prestacion
del Servicio de Taxi en Lima Metropolitana 492768

Ordenanza N° 1693.- Ordenanza Marco que
regula el Servicio de Transporte Publico Especial de
Pasajeros y Carga en Vehiculos Menores Motorizados
o No Motorizados en Lima Metropolitana y establece
disposiciones especiales para el Servicio de Transporte

en Vehiculos Menores en el Cercado de Lima 4927@

PODER EJECUTIVO

Autorizan viaje de Oficiales del Ejército
del Peru a Argentina, en misién de
estudios

RESOLUCION SUPREMA
N° 144-2013-DE/

Lima, 13 de abril de 2013
VISTO:

La Hoja de Recomendacién N° 018/ORIE/d.1 del 07 de
marzo de 2013, de la Oficina de Relaciones Internacionales
del Ejército.

CONSIDERANDO:

Que, la Ley N° 29837, crea el Programa Nacional
de Becas y Crédito Educativo, para el nivel superior a
cargo del Ministerio de Educacioén, encargado del disefio,
planificacion, gestién, monitoreo y evaluacion de Becas y
Créditos Educativos;

Que, con Resolucién Directoral Ejecutiva N° 126-
2012-PRONABEC-OBEC-VMGI-MED del 17 de diciembre
de 2012, se aprob6 la convocatoria 2013 Il 'y 2013 Il al
concurso del otorgamiento de becas de excelencia para
estudio de postgrado (Magister y Doctorado) en Alemania,
Argentina, Australia, Brasil, Chile, Colombia, Espafia,
Estados Unidos, México, Francia, Reino Unido, Holanda y
Nueva Zelanda y sus correspondientes bases;

Que, mediante el FAX N° 099-2013-MINDEF/VPD/C/01
del 11 de marzo de 2013, el Viceministro de Politicas para la
Defensa, remite la relacion de los nombres de los Oficiales
de las Fuerzas Armadas que accedieron a las becas de
Postgrado;

Que, en ese sentido, resulta conveniente para los
intereses institucionales del Ejército del Peru, autorizar el viaje
al exterior en Misién de Estudios del Mayor EP Bruger Gaston
HUAMANI Chirinos y del Mayor EP Eduardo José DIAZ
Ochoa, para que realicen estudios de postgrado auspiciados
por el PRONABEC “Maestria en Politica y Gestion de la
Ciencia y Tecnologia” y la “Maestria en Ingenieria en Petréleo
y Gas Natural”, respectivamente, en la Universidad de Buenos
Aires — Republica Argentina, en el periodo comprendido del 06
de abril de 2013 al 05 de abril de 2015;

Que, los gastos que ocasione la presente autorizacion de
viaje, se efectuaran con cargo al Presupuesto del Ministerio de
Educacién - Programa Nacional de Becas y Crédito Educativo
(PRONABEC), de conformidad con el articulo 13° del Decreto
Supremo N° 047-2002-PCM, de fecha 5 de junio de 2002;

De conformidad con el Decreto Legislativo N° 1134 - que
aprueba la Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de
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Defensa; el Decreto Ley N° 25762 - Ley Organica del Ministerio
de Educacion; la Ley N° 29951 - Ley de Presupuesto del
Sector PUblico para el Afio Fiscal 2013; la Ley N° 27619 - Ley
que regula la Autorizacion de Viajes al Exterior de Servidores
y Funcionarios Publicos y su Reglamento, aprobado con el
Decreto Supremo N° 047-2002-PCM, de fecha 5 de junio de
2002; el Decreto Supremo N° 024-2009-DE/SG de fecha 19
de noviembre de 2009.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar el viaje al exterior en Misién de
Estudios del Mayor EP Bruger Gaston HUAMANI Chirinos
identificado con DNI N° 43344967 y del Mayor EP José
Eduardo DIAZ Ochoa identificado con DNI N° 21532125, para
que realicen estudios de postgrado, “Maestria en Politica y
Gestion de la Ciencia y Tecnologia”, y “Maestria en Ingenieria en
Petroleo y Gas Natural”, respectivamente, en la Universidad de
Buenos Aires — Republica Argentina, en el periodo comprendido
del 14 de abril de 2013 al 13 de abril de 2015.

Articulo 2°.- El Ministerio de Educacion - PRONABEC,
efectuard los pagos que correspondan, de acuerdo a los
conceptos siguientes:

Pasajes Aéreos (ida): Lima — Buenos Aires
(Republica Argentina)

USS$. 800.00 x 2 personas US$.  1,600.00

Asignacion Mensual del Afio Fiscal 2013

US$. 1000 x 8 meses x 2 personas US$. 16,000.00

US$. 1000 x 17/30 x 2 personas US$.  1,133.33
TOTAL A PAGAR: US$. 18,733.33

Articulo 3°.- El gasto que origine el cumplimiento de la
presente autorizacion de viaje en Mision de Estudios, se
efectuara con cargo a la partida presupuestal del Sector
Educacion - (PRONABEC) del Afio Fiscal 2013, de
conformidad con la normativa vigente.

Articulo 4°.- El Ministro de Defensa queda facultado
para variar la fecha de inicio y término de la autorizacion
a que se refiere el Articulo 1°, sin exceder el total de dias
autorizados; y sin variar la actividad para la cual se autoriza
el viaje, ni el nombre de los participantes.

Articulo 5°.- El Personal designado, debera cumplir con
presentar un informe detallado ante el Titular de la Entidad,
describiendo las acciones realizadas y los resultados obtenidos
durante el viaje autorizado, dentro de los QUINCE (15) dias
calendario contados a partir de la fecha de retorno al pais.

Articulo 6°.- La presente Resolucion Suprema, no
daré derecho a exoneracion ni liberacion de impuestos
aduaneros de ninguna clase o denominacion.

Articulo 7°.- La presente Resolucion Suprema, sera
refrendada por el Presidente del Consejo de Ministros, por
el Ministro de Defensa y por la Ministra de Educacién.

Registrese, comuniquese y publiquese.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Republica

JUAN F. JIMENEZ MAYOR
Presidente del Consejo de Ministros

PEDRO CATERIANO BELLIDO
Ministro de Defensa

PATRICIA SALAS O'BRIEN
Ministra de Educacion

924708-1

Designan Jefe de la Oficina General
de Planeamiento y Presupuesto del
Ministerio
RESOLUCION MINISTERIAL
Ne 076-2013-MIDIS
Lima, 12 de abril de 2013

CONSIDERANDO:

Que, mediante Ley N° 29792, se cred el Ministerio
de Desarrollo e Inclusion Social, determindndose su
ambito, competencias, funciones y estructura organica
basica;

Que, por Decreto Supremo N° 011-2012-MIDIS, se
aprobd el Reglamento de Organizaciéon y Funciones del
Ministerio de Desarrollo e Inclusién Social, estableciéndose
que la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto
es el 6rgano de asesoramiento, encargado de conducir
los procesos de planeamiento, presupuesto, desarrollo
organizacional y programacion de inversiones del
Ministerio;

Que, mediante Resolucién Ministerial N° 024-
2013-MIDIS, se encarg6 a la sefiora Ruth Marina Vilca
Tasayco, Jefa de la Oficina General de Administracién,
las funciones de Jefe de la Oficina General de
Planeamiento y Presupuesto, a partir del 1 de febrero
de 2013;

Que, se ha visto por conveniente dar por concluido
el encargo a que se hace referencia en el considerando
precedente, y designar a la persona que desempefiara las
funciones de Jefe de la Oficina General de Planeamiento y
Presupuesto;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 27594,
Ley que regula la participacion del Poder Ejecutivo en el
nombramiento y designacién de funcionarios publicos; la
Ley N° 29158, Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo; la Ley
N° 29792, Ley de Creacion, Organizacion y Funciones
del Ministerio de Desarrollo e Inclusién Social, y su
Reglamento de Organizacion y Funciones, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 011-2012-MIDIS; vy la
Resolucion Suprema N° 001-2013-MIDIS, que aproh6
el Cuadro para Asignacion de Personal del Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Dar por concluido, a partir del 15 de
abril de 2013, el encargo a la sefiora Ruth Marina Vilca
Tasayco, de las funciones de Jefe de la Oficina General
de Planeamiento y Presupuesto del Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social, dandosele las gracias por
los servicios prestados.

Articulo 2.- Designar, a partir del 15 de abril de 2013,
al sefior Javier Alexander Paulini Sanchez como Jefe de
la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto del
Ministerio de Desarrollo e Inclusién Social.

Registrese, comuniquese y publiquese.

CAROLINA TRIVELLI AVILA
Ministra de Desarrollo e Inclusién Social

924094-1

Designan Director de Seguimiento
de Politicas Sociales de la Direccion
General de Seguimiento y Evaluacion
del Ministerio

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 077-2013-MIDIS

Lima, 12 de abril de 2013
CONSIDERANDO:

Que, mediante Ley N° 29792, se cred el Ministerio
de Desarrollo e Inclusiéon Social, determinandose su
ambito, competencias, funciones y estructura organica
bésica;

Que, mediante Decreto Supremo N° 011-2012-
MIDIS, se aprob6 el Reglamento de Organizacion y
Funciones del Ministerio de Desarrollo e Inclusion Social;
y, mediante Resolucion Suprema N° 001-2013-MIDIS,
se aprob6 su Cuadro para Asignacion de Personal, el
cual contempla el cargo de Director de Seguimiento
de Politicas Sociales, como de libre designacion y
remocion;

Que, a efectos del cumplimiento de los objetivos
institucionales del Ministerio de Desarrollo e Inclusién Social,
resulta necesario designar a la persona que asumira las
funciones de Director de Seguimiento de Politicas Sociales
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de la Direccién General de Seguimiento y Evaluacion del
Ministerio de Desarrollo e Inclusién Social, y;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 29158,
Ley Organica del Poder Ejecutivo; la Ley N° 29792, Ley
de Creacién, Organizacién y Funciones del Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social; el Decreto Supremo N°© 011-
2012-MIDIS, que aprohé el Reglamento de Organizacién y
Funciones del Ministerio de Desarrollo e Inclusion Social; y
la Resolucién Suprema N° 001-2013-MIDIS;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Designar, a partir del 15 de abril
de 2013, al sefior David Enrique Vera Tudela Traverso
como Director de Seguimiento de Politicas Sociales de
la Direccion General de Seguimiento y Evaluacion del
Ministerio de Desarrollo e Inclusion Social.

Registrese, comuniquese y publiquese.

CAROLINA TRIVELLI AVILA
Ministra de Desarrollo e Inclusién Social

924094-2

Encargan funciones de Jefa dela Unidad
de Administracion del FONCODES

RESOLUCION DE DIRECCION EJECUTIVA
N° 35-2013-FONCODES/DE

Lima, 12 de abril de 2013
CONSIDERANDO:

Que, mediante Ley N° 29792 se crea el Ministerio de
Desarrollo e Inclusion Social, determindndose su éambito,
competencias, funciones y estructura organica basica,
disponiendo en su Tercera Disposicion Complementaria
Final, la adscripcion a dicho Ministerio, entre otros
programas, del Fondo de Cooperacién para el Desarrollo
Social - FONCODES;

Que, conforme a lo previsto en la Cuarta Disposicion
Complementaria, Transitoria y Final del Decreto Supremo
N° 001-2011-MIDIS concordante con la Tercera Disposicion
Complementaria Final de la Ley N° 29792, el programa
FONCODES, a partir del 1° de enero de 2012, quedd
adscrito al Ministerio de Desarrollo e Inclusiéon Social;

Que, el Manual de Operaciones del Fondo de
Cooperacion para el Desarrollo Social - FONCODES,
aprobado mediante Resolucion Ministerial N° 178-2012-
MIDIS, establece en los literales 1) y n) de la Descripcion de
Funciones Especificas del Director Ejecutivo, la facultad de
encargar interinamente las unidades del programa, y dar por
concluidos dichos encargos, asi como emitir Resoluciones
de Direccion Ejecutiva en asuntos de su competencia;

Que, mediante Resolucién de Direccion Ejecutiva
N° 13-2013-FONCODES/DE de fecha 19 de febrero de
2013, se encarga a partir del 1° de marzo de 2013, a la
sefiorita Marina Diaz Mejia el puesto de Jefa de la Unidad
de Administraciéon del Programa Nacional Fondo de
Cooperacion para el Desarrollo Social - FONCODES;

Que, se ha considerado conveniente dar por concluida
la mencionada encargatura y emitir el acto mediante el cual
se disponga la nueva encargatura,;

Con la visacion de la Unidad de Asesoria Juridica;

De conformidad con lo previsto en la Ley N° 29792:
Ley de Creacion, Organizacién y Funciones del Ministerio
de Desarrollo e Inclusién Social, el Reglamento de
Organizacion y Funciones - ROF del MIDIS aprobado por
Decreto Supremo N° 011-2012-MIDIS y de acuerdo a las
facultades otorgadas mediante Resolucion Ministerial N°
178-2012-MIDIS que aprob6 el Manual de Operaciones de
FONCODES;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Dar por concluida, con fecha 14 de abril de
2013, la encargatura de la sefiorita Marina Diaz Mejia en el
puesto de Jefa de la Unidad de Administracion del Programa
Nacional Fondo de Cooperacion para el Desarrollo Social -
FONCODES, autorizada mediante Resolucion de Direccion
Ejecutiva N° 13-2013-FONCODES/DE, dandole las gracias
por los servicios prestados a la Institucion.

Articulo 2°.- Encargar a partir del 15 de abril de 2013,
a la sefiorita Gloria Mercedes Flores Matienzo, el puesto

de Jefa de la Unidad de Administracion, del Programa
Nacional Fondo de Cooperacion para el Desarrollo Social
- FONCODES.

Articulo 3°.- Disponer que la Unidad de Administracion,
efectle las acciones necesarias para el debido cumplimiento
de la presente Resolucion, con sujecion a la normatividad
vigente.

Articulo 4°.- Notificar la presente Resolucién a la
Secreltaria General del Ministerio de Desarrollo e Inclusién
Social.

Registrese, comuniquese y publiquese.

CESAR SOTOMAYOR CALDERON
Director Ejecutivo
Fondo de Cooperacion para el Desarrollo Social

924085-1

Imponen servidumbre de acueductos,
obras hidroeléctricas y de transito
a favor de la concesion definitiva
de generacion de la que es titular
Compaiia Minera Poderosa S.A.

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 135-2013-MEM/DM

Lima, 3 de abril de 2013

VISTO: El Expediente N° 11225512 presentado por
Compaifiia Minera Poderosa S.A., persona juridica inscrita
en la Partida N° 01204769 del Registro de Personas
Juridicas de la Oficina Registral de Lima sobre solicitud
de imposicién de la servidumbre de acueductos, obras
hidroeléctricas, de paso y de transito para la Central
Hidroeléctrica Cativen | y Cativen II;

CONSIDERANDO:

Que, Compafiia Minera Poderosa S.A., titular de
la concesion definitiva para desarrollar la actividad de
generacion de energia eléctrica en la Central Hidroeléctrica
Cativen | y Cativen Il, en mérito de la Resolucion Suprema
N° 109-2012-EM, publicada en el Diario Oficial El Peruano
el 14 de noviembre de 2012, solicité la imposicion de la
servidumbre de acueductos, obras hidroeléctricas, de
paso y de transito para la referida Central Hidroeléctrica,
ubicada en los distritos de Condomarca y Pataz, provincias
de Bolivar y Pataz, respectivamente, departamento de La
Libertad, segun las coordenadas UTM que figuran en el
Expediente, de conformidad con los articulos 110 y 111 del
Decreto Ley N° 25844, Ley de Concesiones Eléctricas;

Que, el articulo 112 de la Ley de Concesiones Eléctricas
dispone que el derecho de establecer una servidumbre al
amparo de lareferida Ley obliga aindemnizar el perjuicio que
ella cause y a pagar por el uso del bien gravado, quedando
el titular de la servidumbre obligado a construir y conservar
lo que fuere necesario para que los predios sirvientes no
sufran dafio ni perjuicio por causa de la servidumbre;

Que, asimismo, de acuerdo a lo establecido por el literal
a) del articulo 109 de la Ley de Concesiones Eléctricas,
los concesionarios estan facultados para usar a titulo
gratuito el suelo, subsuelo y aires de caminos publicos,
calles, plazas y demas bienes de propiedad del Estado o
municipal, asi como para cruzar rios, puentes, vias férreas,
lineas eléctricas y de comunicaciones;

Que, de acuerdo a la documentaciéon que obra en el
Expediente, la Central Hidroeléctrica Cativen | y Cativen I
afecta terrenos de propiedad del Estado;

Que, la peticion se encuentra amparada por el articulo
110 y siguientes de la Ley de Concesiones Eléctricas y su
Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 009-93-EM,;

Que, la Direccion General de Electricidad, luego de
haber verificado que la concesionaria ha cumplido con
los requisitos legales y procedimientos correspondientes
establecidos en el Decreto Ley N° 25844, Ley de
Concesiones Eléctricas, y en su Reglamento aprobado por
el Decreto Supremo N° 009-93-EM, emitié el Informe N°
081-2013-DGE-DCE sefialando la procedencia de imponer
la servidumbre solicitada;
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Con la opinién favorable del Director General de i Descripeion de la i , o
Electricidad y el visto bueno del Vice Ministro de Energia; Cod.Exp. Servidumbre Area de Servidumbre Propietario
SE RESUELVE: N 9154775.746 212479523
Articulo 1°- IMPONER con caracter permanente a Servidumbre de Acueductos |Area: 556 772,82 m?
favor de la concesion definitiva de generacion de la que
es titular Compafiia Minera Poderosa S.A. la servidumbre y ) )
de acueductos, obras hidroeléctricas y de transito para la - Conduccion Lavasén Alto|Area: 494 156,61 m” Estado
Central Hidroeléctrica Cativen | y Cativen Il, ubicada en Coordenadas UTM (PSAD 56):
los distritos de Condomarca y Pataz, provincias de Bolivar -
N . Vértice  Norte Este
y Pataz, respectivamente, departamento de La Libertad,
de acuerdo a la documentacién técnica y los planos A 0155373909 214147806
proporcionados por la empresa, conforme al siguiente B 9155376509 214206.458
cuadro: C 9154737927 214293278
D 9154231100 214805.900
. Descripcion de la 5 ) N
Cod.Exp. Servidumbre Area de Servidumbre Propietario E 9154148.248 215616.728
F 9153196.902 216253.901
11225512 |CH Cativen Iy Cativen II G 9152078850 216925.032
Servidumbre permanente: H 9151086.388  217859.955
I 9150456.113  218111.384
Servidumbre de Obras | Area: 1 427 337,31 m? J 9150000000  218546.502
Hidroeléctricas K 9149968.938 218489.494
L 9150554.815 217981.989
- Captacion Lavasén Alto: | Area: 115 084,65 m? M 9151041.213 217802.321
N 9152039.327 216873.767
Area: 5 667,32 m? Estado o] 9153157.025 216216.300
Coordenadas UTM (PSAD 56): P 9154138.027 215540.164
Vértice  Norte Este Q 9154193651 214760.270
A 9149968.938 218489.4941 R 9154719712 214224120
B 9150000.643 218546.0355
C 9149932.449 218595.5139 - Conduccion Lavasén Area: 62 616,21 m? Estado
D 9149804639 218543.4017 Medio
Coordenadas UTM (PSAD 56):
- Generacion de Energia | Area: 48 897,52 m? Vértice  Norte Este
Cativen | A 9155343554 213425841
Coordenadas UTM (PSAD 56): Estado B 9155351.961 213474.448
Vértice  Norte Este C 9155198.900 213385.777
A 9155495695 213380.162 D 9155075.786 213267.152
B 9155508562 213454.558 E  9155020.667 213168.014
C 9155453455 213464.089 F 9155007.439 213016.729
D 9155483.425 213637.389 G 9155011.098 212923.013
E 9155425268 214138.979 H  9154992.374 212803.080
F 9155425251 214197.501 I 9154881668 212664.060
G 9155376.509 214206.457 J 9154751.755  212523.391
H  9155373.909 214147.806 K 9154775.748 212479519
I 9155432.927 213638799 L 9154971352 212745162
J 9155404.187 213472610 M 9155035.956 213079.250
K 9155353.169 213481433 N 9155075.001 213146.924
L 9155344.263 213429.938 0 9155121121 213246.062
M 9155340.302 213407.038 P 9155247.376 213373527
- Generacion de Energia Area: 60 519,81 m? Estado Servidumbre de Transito Area: 755 479,84 m*
Cativen Il
Coordenadas UTM (PSAD 56): - Caminos 1 Area: 524 604,29 m? Estado
Vértice  Norte Este Coordenadas UTM (PSAD 56):
A 9154751.755 212523.391 Vértice  Norte Este
B 9154709.175 212500.104 A 9154741628 212517.853
C  9155160.884 211612295 B 9154302571 212944534
D 9155141655 211602511 C 9154929511 212889.395
E 9155145282 211595.381 D 9155429.365 213618.201
F 9155125.656 211585.396 E  9155429.108 213671736
G 9155147.423 211542615 F 9154775607 213149.663
H  9155188.956 211563.345 G 9154181.335 213804.034
I 9155299.519  211527.350 H  9153619.032 214414904
J 9155314.997  211574.893 I 9154422.614 213991391
K 9155242.083 211598.632 J 9155397.250  213946.499
L 9155216.463 211648.988 K 9155390.843 214001.754
M 9155202.046 211641.653 L 9154725.684 213950.747
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) Descripcion de la ) ) o de Condomarca y Pataz, provincias de Bolivar y Pataz,
Céd.Exp. Servidumbre Area de Servidumbre Propietario relspo«lectlvametnte_,ldetp’art_amer;to d(le La Libertad, de accl:uerdo
o s ala documentacidn tnica s plancs roporconacos por
N 9154524775 214294.250
O 9154371.990 214619.148 ] Descripcion de a ] _ __
P 9154240261 214480.398 Cod.Exp. Servidumbre Area de Servidumbre Propietario
Q  9155010.458 214063.876
R 9153665.686 214157.894 11225512 | Servidumbre temporal Avea: 755 479,84 m?
S 9153982910 215008.319 (3 afios):
T 9153074.186 216137.826
U 9152889.616 216791.389 Servidumbre de Paso Area: 755 479,84 m?
V. 9152520.200 216724.135
w 0153013.969 215893.259 - Accesos 1: Area: 524 604,29 m? Estado
X 9153836.180 215134.978 Coordenadas UTM (PSAD 56):
Y 9153639932 214198551 Vertice  Norte Este
7 9153788532 215078.768 A 9154741628 212517.853
Al 9152340573 216036384 B 9154302571 212044534
BL 9152362114 216015503 € 9154920511 212889.395
Cl 9153326189 215071016 D 9155420365 213618201
Dl 9153559.119 214096.941 B OIS5420.108 213671736
El 9154316250 213416.575 P OLSATISE07 213140663
F1  9154798.445 213129.288 G OIS4IBLI% 213604034
Gl 9155275.945 213664.087 H OL53610.082 - 214414.904
HL  9154900.095 212883.503 : 9154422614 213901391
11 9154191500 213036.919 ’ 9155397250 213946.499
K 9155390843 214001754
J1 9154713392 212502410
L 9154725684 213950747
- Caminos 2 Area: 230 875,55 m? Estado § 9154270186 214463335
N 9154524775 214294250
Coordenadas UTM (PSAD 56): O 9154371990 214619.148
Vertice  Norte Este P 0154240261 214480.398
A 155331545 211207.612 Q 9155010458 214063.876
B 0155317816 211679399 R 9153665.686 214157.804
C 9155332089 212038.186 S 9153082910 215008.319
D 0155186071 211969.574 T 0153074186 216137.826
E 9155500246 212322.144 U 0152889616 216791.389
F 915500587 212124921 V9152529290 216724135
G 9155494486 212494512 W 9153013969 215893.259
H 9155031103 212245576 X 9153836189 215134.978
I 9155375.284  212596.781 Y 0153630932 214198551
J O155370.691 213034.326 Z 9153788532 215078.768
K 9155247.501 212637.812 AL 9152340573  216036.384
L 9154970.116  212476.969 Bl 9152362114  216015.503
M 9155285.998  213365.398 Cl  9153326.189 215071.016
N 9155703.754 213307.882 D1  9153550.119  214096.941
0 9155502.731 213420.845 El 9154316250 213416575
P 9155497572 213391.014 F1 9154798445 213129288
Q  9155543.184 213376610 Gl 9155275.945  213664.087
R 9155288193 213395318 H1 9154900095 212883503
S 9155112982 212667.486 11 9154191500 213036919
T 0154862.473 212411817 J1 9154713392  212502.410
U 9155265.151 212613.547
Vv 9155259.393 212931.976 - Accesos 2: Area: 230 875,55 m? Estado
W 9154958345 212214.253 Coordenadas UTM (PSAD 56):
X 9155405500 212442157 Vertice  Norte Este
Y 9155039.161 212065.107 A 9155331.545  211297.612
7 9155365708 212220.771 B 9155317.816 211679.399
Al 9155118870 211898.629 C 0155332089 212038.186
Bl  9155294.222 212034.868 D 9155186071  211969.574
Cl 9155262818 211606.159 B 0155500.248 212322.144
DI  O155303.151 211287.926 F 015510537 212124921
G 9155494486 212494512
H 9155031103 212245576
Articulo 2°.- IMPONER con caracter temporal a favor ! 9155875.284 212596781
de la concesién definitiva de generacion de la que es J 9155370.691  213034.326
titular Compafiia Minera Poderosa S.A. la servidumbre K 9155247501 212637.812
de paso para construir vias de acceso para la Central L 0154970416 212476.969

Hidroeléctrica Cativen | y Cativen Il, ubicada en los distritos
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Descripcion de la

Servidumbre Area de Servidumbre

Cod.Exp. Propietario

9155285.998  213365.398
9155703.754  213307.882
9155502.731  213420.845
9155497.572  213391.014
9155543.184  213376.610
9155288.193  213395.318
9155112.982  212667.486
9154862.473  212411.817
9155265.151  212613.547
9155259.393  212931.976
9154958.345  212214.253
9155405.590  212442.157
9155039.161  212065.107
9155365.708  212220.771
9155118.870  211898.629
9155294.222  212034.868
9155262.818  211606.159
9155303.151  211287.926

N < X =< c 4w >XxO TV o =z =X

g 0O @ >
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Articulo 3°.- Los propietarios de los predios sirvientes
no podran construir obras de cualquier naturaleza ni podran
realizar labores que perturben o enerven el pleno ejercicio
de las servidumbres constituidas.

Articulo 4°.- Compafiia Minera Poderosa S.A. debera
adoptar las medidas necesarias a fin de que las areas de
servidumbres no sufran dafio ni perjuicio por causa de la
imposicién, quedando sujeta a la responsabilidad civil
pertinente en caso de incumplimiento.

Articulo 5°.- Compafiia Minera Poderosa S.A. debera
velar permanentemente para evitar que en las areas
afectadas por las servidumbres o sobre ellas se ejecute
cualquier tipo de construccién que restrinja su ejercicio.

Articulo 6°.- La presente Resolucion entraré en vigencia
al dia siguiente de su publicacién.

Registrese, comuniquese y publiquese.

JORGE MERINO TAFUR
Ministro de Energia y Minas

922796-1

Aceptan renuncia y encargan funciones
de Jefe de la Oficina General de Asesoria
Juridica del Ministerio

RESOLUCION MINISTERIAL
N° 0102-2013-JUS

Lima, 12 de abril de 2013

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucién Ministerial N° 0014-2013-
JUS, se design6 al sefior abogado Félix Roberto Jiménez
Murillo en el cargo de Director de Sistema Administrativo
IV — Jefe de la Oficina General de Asesoria Juridica del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos;

Que, el citado funcionario ha presentado renuncia al
cargo que desempefia, la cual es pertinente aceptar;

Que, asimismo resulta necesario encargar las funciones
del cargo referido, en tanto se designe a su Titular;

De conformidad con lo dispuesto por la Ley N° 29158,
Ley Organica del Poder Ejecutivo; la Ley N° 27594 Ley
que regula la participacion del Poder Ejecutivo en el
nombramiento y designacion de funcionarios publicos;
la Ley N° 29809, Ley de Organizacién y Funciones del
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos y el Decreto
Supremo N° 011-2012-JUS, que aprueba el Reglamento

de Organizaciéon y Funciones del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Aceptar la renuncia formulada por el sefior
abogado Félix Roberto Jiménez Murillo, en el cargo de
Director de Sistema Administrativo IV — Jefe de la Oficina
General de Asesoria Juridica, dandosele las gracias por los
servicios prestados.

Articulo 2°.- Encargar a la sefiora abogada Clara
Asuncién Vejarano Ingar las funciones de Jefe de la Oficina
General de Asesoria Juridica del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos, en tanto se designe al correspondiente
Titular.

Registrese, comuniquese y publiquese.

EDA A. RIVAS FRANCHINI
Ministra de Justicia y Derechos Humanos

924433-1

Autorizan viaje de la Viceministra de
Trabajo a la Mancomunidad de las
Bahamas, en mision oficial

RESOLUCION SUPREMA
N° 003-2013-TR

Lima, 13 de abril de 2013

VISTOS: El documento SEDI/DDSE//081/13 de fecha
20 de febrero de 2013, de la Secretaria Ejecutiva para
el Desarrollo Integral de la Organizacion de los Estados
Americanos - OEA; el Informe N° 001-2013-MTPE/2 de la
Viceministra de Trabajo; el Oficio N° 453-2013-MTPE/4/11
de la Oficina General de Administraciéon y la Certificacion
de Crédito Presupuestario Nota N° 283 emitida por el
Jefe de la Oficina de Finanzas de la Oficina General de
Administracion del Ministerio de Trabajo y Promocion del
Empleo;y,

CONSIDERANDO:

Que, mediante documento SEDI/DDSE//081/13
la Secretaria Ejecutiva para el Desarrollo Integral de la
Organizacion de los Estados Americanos - OEA, invita
a la sefiora Ministra de Trabajo y Promocion del Empleo
a participar o designar a especialistas de alto nivel que
representen al Sector en las actividades de la XVII
Conferencia Interamericana de Ministros de Trabajo (CIMT)
de la OEA, arealizarse del 16 al 19 de abril de 2013, en la
ciudad de Nassau, Mancomunidad de las Bahamas;

Que, en la citada Conferencia se desarrollaran diversas
actividades, entre ellas, el taller RIAL “Hacia condiciones
mas justas de trabajo: promoviendo la inclusién laboral
con equidad” (a realizarse el 16 de abril de 2013) para
profundizar la discusion e intercambiar experiencias de los
Ministerios de Trabajo participantes; la Segunda Reunion
de los Grupos de Trabajo 1y 2 de la XVII CIMT (a realizarse
del 17 al 18 de abril de 2013), donde se continuara
examinando temas prioritarios del Plan de Accion de San
Salvador, aprobado en la XVII CIMT en 2011 y la primera
reunion preparatoria de la XVIII CIMT (a realizarse el 19 de
abril de 2013) donde se iniciara el proceso de negociacion
hacia la proxima conferencia;

Que, dada la importancia y relevancia de la citada
reunién para los objetivos y metas sectoriales, resulta
conveniente autorizar el viaje, en mision oficial, de la sefiora
Sylvia Elizabeth Caceres Pizarro, Viceministra de Trabajo
del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo, para que
participe en representacion del Sector, en el evento antes
sefialado;

Que, los gastos por concepto de pasajes del evento
sefialado, seran sufragados por la Organizacion de los
Estados Americanos — OEA, en tanto los gastos por
concepto de viaticos seran sufragados por el Ministerio de
Trabajo y Promocién del Empleo;
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Con la visacion del Jefe de Oficina General de Asesoria del Presupuesto del Sector Publico para el Afio Fiscal 2013,
Juridica; vy, seflala que en la Reserva de Contingencia (RC) se ha

De conformidad con lo dispuesto por la Ley N° 27619,
Ley que regula la autorizacion de viajes al exterior de
funcionarios y servidores publicos del Poder Ejecutivo,
modificada por la Ley N° 28807 y su Reglamento aprobado
por el Decreto Supremo N° 047-2002-PCM y modificatorias;
el numeral 8) del articulo 25° de la Ley N° 29158, Ley
Orgénica del Poder Ejecutivo; el numeral 4) del articulo 11°
de la Ley N° 29158, Ley Organica del Poder Ejecutivo; y la
Ley N° 29951, Ley de Presupuesto del Sector Publico para
el Afo Fiscal 2013; y,

SE RESUELVE:

Articulo 1°.-Autorizar el viaje en mision oficial de lasefiora
SYLVIA ELIZABETH CACERES PIZARRO, Viceministra de
Trabajo del Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo,
a la ciudad de Nassau, Mancomunidad de las Bahamas,
del 14 al 20 de abril de 2013, para los fines expuestos en la
parte considerativa de la presente Resolucién.

Articulo 2°.- Los gastos que irrogue el cumplimiento
de la presente Resolucion, seran cubiertos con recursos
del Presupuesto del Ministerio de Trabajo y Promocion del
Empleo, de acuerdo al siguiente detalle:

Sefiora SYLVIA ELIZABETH CACERES PIZARRO,
del 14 al 20 de abril de 2013

Viaticos US$  1,000.00

Articulo 3°.- Dentro de los quince (15) dias calendario
siguientes de efectuado el viaje, la citada funcionaria debera
presentar al Despacho Ministerial, un informe describiendo
las acciones realizadas y los resultados obtenidos durante
el viaje autorizado.

Articulo 4°.- La presente autorizacion no otorga derecho
a exoneracion o liberacion de impuestos aduaneros de
ninguna clase o denominacion.

Articulo 5°.- La presente Resolucion Suprema sera
refrendada por el Presidente del Consejo de Ministros y la
Ministra de Trabajo y Promocién del Empleo.

Registrese, comuniquese y publiquese.

OLLANTA HUMALA TASSO
Presidente Constitucional de la Republica

JUAN F. JIMENEZ MAYOR
Presidente del Consejo de Ministros

TERESA NANCY LAOS CACERES
Ministra de Trabajo y Promocion del Empleo

924708-2

ORGANISMOS EJECUTORES

Aprueban Transferencia Financiera de
Partidas en el Presupuesto del Sector
Publico para el Ano Fiscal 2013 a favor
de Unidad Ejecutora, para la ejecucion
de Proyectos de Inversion Publica de
Emergencia (PIPE)

RESOLUCION JEFATURAL
N° 069-2013-INDECI

27 de marzo de 2013

VISTO: EI Decreto Supremo N° 054-2013-EF, sus
antecedentes, y;

CONSIDERANDO:

Que, la Segunda Disposicion Complementaria Final
(SDCF) de la Ley N° 29952, Ley de Equilibrio Financiero

incluido hasta la suma de CINCUENTA MILLONES Y 00/100
NUEVOS SOLES (S/.50 000 000,00) a favor del Instituto
Nacional de Defensa Civil -INDECI, para destinarla a realizar
acciones durante el Afio Fiscal 2013, a fin de brindar una
respuesta oportuna ante desastres de gran magnitud, que
permita mitigar los efectos dafiinos por el inminente impacto
de un fenédmeno natural o antrépico declarado, determinado
por el organismo publico técnico-cientifico competente, y
rehabilitar la infraestructura publica existente;

Que, asimismo la mencionada Disposicion exceptia de la
declaracién de viabilidad y autoriza al Ministerio de Economia
y Finanzas, a través de Direccion General de Politica de
Inversiones, para aplicar un procedimiento simplificado para
determinar la elegibilidad de los proyectos de inversién pablica
de emergencia, ante la presencia de desastres de gran
magnitud, como requisito previo para su ejecucion;

Que, mediante RD N° 011-2012-EF/63.01, se aprobo la
Directiva N° 004-2012-EF/63.01-“Directiva que establece
criterios y procedimientos para el uso de los recursos a que se
refiere la SDCF”. Asimismo, con RD N° 012-2012-EF/63.01,
se aprobd la Directiva N° 005-2012-EF/63.01-“Directiva del
Procedimiento Simplificado para determinar la Elegibilidad
de los Proyectos de Inversién Publica de Emergencia ante la
presencia de Desastres de Gran Magnitud”;

Que, segln el art. 10° de la Directiva N° 004-2012-
EF-63.01, la emergencia por ocurrencia de desastres de
gran magnitud o peligro inminente del mismo, se atiende
a través de dos formas de intervencion: Actividades de
Emergencia (AE), evaluadas y aprobadas por el INDECI;
y Proyectos de Inversion Publica de Emergencia (PIPE),
que son presentados a la DGPI, y de corresponder, son
declarados elegibles por dicha Direccion General;

Que, el numeral 2 de la Tercera Disposicion
Complementaria Final de la Ley N° 29952, dispuso que la
aprobacion de los PIPE, ante la presencia de desastres de
gran magnitud, se otorgara Unicamente con la declaracion
de elegibilidad que otorga la Direccion General de Politica
de Inversiones del Ministerio de Economia y Finanzas,
previo cumplimiento del procedimiento simplificado a que
se refiere el segundo parrafo de la Segunda Disposicion
Complementaria Final de la citada Ley;

Que, en el marco de lo dispuesto en la SDCF de la Ley
N° 29952, mediante el DS N° 054-2013-EF se autorizé una
Transferencia de Partidas en el Presupuesto del Sector
Publico para el Afo Fiscal 2013, hasta por la suma de
S/. 665 902.00 (SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS DOS Y 00/100 NUEVOS SOLES), en la
Fuente de Financiamiento 1. Recursos Ordinarios;

Que, de conformidad con la redaccién actual del art.
75° de la Ley N° 28411, las Transferencias Financieras que
realiza, entre otros, el INDECI para la atencién de desastres
se aprueban por Resolucion del Titular del Pliego;

Que, es necesario aprobar la Transferencia Financiera
de Recursos a favor de la Unidad Ejecutora descrita en el
Anexo A;

De conformidad con la Ley N° 29952, Ley N° 28411 y
sus normas modificatorias, y las Directivas N° 004-2012-
EF/63.01 y N° 005-2012-EF/63.01;

Con la visaciéon de la Sub Jefatura, de las Oficinas
de Asesoria Juridica, Planificacion y Presupuesto,
Administracién y de la Direccién Nacional de Proyectos
Especiales;

En uso de las atribuciones conferidas en el Reglamento
de Organizacion y Funciones del INDECI, aprobado por
Decreto Supremo N° 059-2001-PCM, modificado por los
Decretos Supremos N°s. 005-2003-PCM y 095-2005-PCM;

SE RESUELVE:

Articulo.- 1°.- Aprobar, por las razones sefialadas en la
parte considerativa de la presente Resolucion la Transferencia
Financiera de Partidas en el Presupuesto del Sector Publico
para el Afo Fiscal 2013, hasta por la suma de S/. 665 902.00
(SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS
DOS Y 00/100 NUEVOS SOLES), con cargo a los recursos
provenientes de la RC transferidos al INDECI mediante el
DS N° 054-2013-EF, a favor de la Unidad Ejecutora descrita
en el Anexo A para la ejecucion del PIPE, que forma parte
integrante de la presente Resolucion.

El monto total transferido a la Unidad Ejecutora
conforme aparece en el Anexo A, debe ser respetado en la
etapa de ejecucion.

Articulo 2°- La Unidad Ejecutora reportara
mensualmente al INDECI los avances hasta la culminacién
del PIPE. La Unidad Ejecutora beneficiada debera sujetarse
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a las obligaciones y procedimientos establecidos en las
Directivas N° 004-2012-EF/63.01 y N° 005-2012-EF/63.01,
para la ejecucion de los PIPE declarados elegibles por la
DGPI, bajo responsabilidad.

Articulo 3°.- Encargar a la Oficina de Administracion
del INDECI, el tramite de la Transferencia Financiera
aprobada en el Art. 1° de la presente Resoluciéon; a la
Direccion Nacional de Proyectos Especiales del INDECI
efectuar las acciones de control y seguimiento de las metas
fisicas y financieras materia de la presente Resolucion;
a la Direcciéon Nacional de Logistica la publicaciéon de la
presente Resolucion Jefatural en el Diario Oficial; y encargar
a la Oficina de Estadistica y Telematica la publicacién en
el Portal Institucional (www.indeci.gob.pe), del Anexo A
referido a la ejecucién del PIPE, el mismo dia de publicacion
de la presente Resolucion en el Diario Oficial.

Articulo 4°.- Disponer que la Secretaria General e
Imagen Institucional registre la presente Resolucién en el
Archivo General del INDECI, y remita copia autenticada
por Fedatario a la Unidad Ejecutora descrita en el Anexo
A, a la Sub Jefatura, a las Oficinas de Asesoria Juridica,
de Planificacion y Presupuesto y de Administracion y a
la Direccién Nacional de Proyectos Especiales, para su
conocimiento y fines pertinentes.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

ALFREDO E. MURGUEYTIO ESPINOZA
Jefe del Instituto Nacional de Defensa Civil

924565-1

ORGANISMOS TECNICOS

ESPECIALIZADOS

Designan representantes adicionales
autorizadas de la Comision de
Procedimientos Concursales del
Indecopi Lima Norte para representar
a dicho o6rgano ante las Juntas de
Acreedores

COMISION DE PROCEDIMIENTOS CONCURSALES
INDECOPI LIMA NORTE

RESOLUCION N° 0409-2013/ILN-CCO

MATERIA :DESIGNACION DE REPRESENTANTES
AUTORIZADAS DE LA COMISION
PARA PARTICIPAR EN JUNTAS DE
ACREEDORES

Lima, 21 de marzo de 2013
VISTOS:

Los procedimientos concursales cuya tramitacion
es de competencia de la Comision de Procedimientos
Concursales del Indecopi Lima Norte, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley General del Sistema
Concursal y las Resoluciones de la Presidencia del Consejo
Directivo del Indecopi nimeros 030-2010-INDECOPI/COD,
178-2010-INDECOPI/COD y 157-2012-INDECOPI/COD
del 15 de marzo y 26 de noviembre de 2010y 16 de octubre
de 2012, respectivamente.

CONSIDERANDO:

Que, el articulo 44 de la Ley General del Sistema
Concursal establece que la Comisién nombrara a uno

0 mas representantes ante las Juntas de Acreedores
donde se trate la decision sobre el destino del deudor, la
aprobacién del Plan de Reestructuracion, Convenio de
Liquidacion y Acuerdo Global de Refinanciacion, asi como
sus modificaciones, siendo en estos casos obligatoria la
participacion del representante de la Comision;

Que, mediante Resolucion N° 157-2012-INDECOPI/
COD del 16 de octubre de 2012 la Presidencia del Consejo
Directivo del Indecopi ha dispuesto, que los procedimientos
administrativos en materia de procedimientos concursales
que se tramitan ante las Comisiones adscritas a las
Oficinas Regionales de Lambayeque, La Libertad y Piura
sean derivados en el estado en que se encuentren a la
Comision de Procedimientos Concursales de la sede Lima
Norte, érgano funcional que, a partir del 21 de octubre de
2012, ha asumido competencia conforme a lo establecido
en la referida Directiva;

Que, debido a la elevada carga procesal y a la
ampliacién de la competencia territorial de la Comision,
resulta necesario designar representantes para que asistan
a las reuniones de Junta de Acreedores, actuando en
nombre y representacion de esta Comision;

Que, en ese sentido, se ha considerado conveniente
designar a las funcionarias que laboran en la Secretaria
Técnica de esta Comisiéon como representantes autorizadas
de la misma;

Que, sobre la base del principio de desconcentracion
de los procesos decisorios, contemplado en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, las entidades de la
administracién publica pueden delegar sus competencias
en los funcionarios y servidores ejecutivos jerarquicamente
dependientes, con el objeto de aproximar alos administrados
las facultades que conciernan a sus intereses;

Que, en uso de las atribuciones conferidas por ley, y
de conformidad con lo previsto en la Ley del Procedimiento
Administrativo General, la Ley de Organizacién y Funciones
del Indecopi y la Ley General del Sistema Concursal.

SE RESUELVE:

Primero.- Designar como representantes adicionales
autorizadas de la Comision de Procedimientos Concursales
del Indecopi Lima Norte para representar a dicho érgano
ante las Juntas de Acreedores, a las siguientes funcionarias
de la Secretaria Técnica:

Sefiorita Maria Eugenia Arias Aliaga.
Sefiorita Ana Lucia Rocha Roncal.

Segundo.- Remitir la presente resolucién al Directorio
del Indecopi para su publicaciéon en el Diario Oficial El
Peruano.

Registrese, comuniquese y publiquese.

Con laintervencion de los sefiores Paolo del Aguila
Ruiz de Somocurcio, Daniel Schmerler Vainstein, José
Félix Novoa Tello y Carlos Alejandro Ledesma Durand.

PAOLO DEL AGUILA RUIZ DE SOMOCURCIO
Presidente

924339-1

PODER JUDICIAL

Imponen medida disciplinaria de
destitucion a servidora judicial en
su actuacion como Coordinadora del
Centro de Distribucion General de la
Sede Judicial Puno - Carabaya, Corte
Superior de Justicia de Lima

INVESTIGACION ODECMA

N° 304-2011-LIMA
Lima, veinticuatro de octubre de dos mil doce.-
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VISTOS:

La Investigacion ODECMA numero trescientos cuatro
guién dos mil once guion Lima seguida contra OFELIA
GarciaA GonzALEs, en su actuacién como Coordinadora
del Centro de Distribucion General de la Sede Judicial
Puno - Carabaya; asi como JenniPHER MAGALLY YAYA VEGA,
MiLagros CAroL Dionicio DUHARTE Y MONICA MILAGROS VALERIO
LLanos, en sus actuaciones como servidoras del Centro
de Distribucion General de la misma sede judicial, Corte
Superior de Justicia de Lima, a mérito de la propuesta de
destitucion formulada por la Jefatura de la Oficina de Control
de la Magistratura del Poder Judicial mediante resolucién
nimero ochenta y cinco expedida con fecha treinta y uno
de mayo de dos mil doce, de fojas mil seiscientos treinta
y dos. Asimismo, los recursos de apelacion interpuestos
por las recurrentes Yaya Vega, Dionicio Duharte y Valerio
Llanos a la medida cautelar de suspension preventiva. Oido
los informes orales.

CONSIDERANDO:

Primero. Que a la servidora judicial Ofelia Garcia
Gonzales se le imputan los siguientes cargos:

A. Direccionamiento de demandas ingresadas por el
Centro de Distribucién General de la Sede Judicial Puno
- Carabaya burlando el sistema de distribucién aleatoria
de demandas, a fin de direccionarlas a determinados
juzgados, siendo la mayor parte de ellas dirigidos al Décimo
Juzgado de Paz Letrado de Lima, haciendo uso indebido
de los beneficios que le otorgaba el propio sistema, esto es
bajo el privilegio de actualizar expedientes, lo que usaba
para que en muchos casos se haya modificado el registro
principal de las partes ingresadas inicialmente, las cuales
no coincidian con las actualizaciones.

B. Negligencia grave en el manejo de la clave de acceso
para modificaciones o actualizaciones en los expedientes,
al dejar la maquina con el sistema abierto con su clave,
permitiendo que se pudieran realizar los direccionamientos
de demandas.

Alas servidoras Jennipher Magally Yaya Vega, Milagros
Carol Dionicio Duharte y Monica Milagros Valerio Llanos,
se les atribuye:

C. Direccionamiento de demandas ingresadas por el
Centro de Distribucion General de la Sede Judicial Puno -
Carabaya, burlando el sistema de distribucién de demandas,
a fin de direccionarlas a determinados Juzgados de Paz
Letrados, pues tal como lo indica el analisis efectuado por
el ingeniero Tomas Yhon Moreno Flores, Supervisor de la
Unidad de Sistemas del Organo Contralor, las servidoras
habrian realizado trece modificaciones, esto es, Yaya Vega
en siete expedientes; y Dionicio Duharte y Valerio Llanos,
cada una en tres expedientes.

Por los hechos descritos el Organo Contralor propone a
este Organo de Gobierno la destitucion de las mencionadas
servidoras investigadas.

Segundo. Que la servidora judicial Ofelia Garcia
Gonzales, en su descargo de fojas ochocientos treinta y
uno, ampliado a fojas ochocientos cuarenta, aduce que la
suspension dictada en su contra atenta contra su derecho
al trabajo, pues se le debid reubicar. No tiene ninguna
sancion y que se consideré indebidamente la version de la
servidora judicial Yaya Vega, pese a que las actualizaciones
las podia realizar cualquier trabajador con perfil autorizado.
El personal asignado al area debia dejar la maquina
encendida cuando tenia que atender otras labores. Agrega
mediante escrito del siete de diciembre de dos mil diez
que por memorando se le conminé a entregar su cargo y
clave precisamente a la servidora judicial Yaya Vega, por el
periodo vacacional; perdiendo de esta manera la clave del
servidor y la condicion de personal reservado.

Tercero. Que la servidora judicial Ménica Milagros
Valerio Llanos, en su descargo de fojas novecientos treinta
y cinco, sefiala que de conformidad con su funcién se
limita a la recepcion de escritos y demandas dirigidos a los
diversos juzgados de la Sede Judicial Puno - Carabaya.
Asi como los exhortos remitidos, no teniendo potestad
de corregir y mucho menos direccionar demandas. De
acuerdo con la Hoja de Especificacion de Funciones del
Centro de Distribucion General, su perfil no le facultaba
hacer correcciones, correspondiéndole esa potestad a la
Jefa de Mesa de Partes.

Cuarto. Que la servidora judicial Milagros Carol
Dionicio Duharte, en su descargo de fojas novecientos
cuarenta y cinco, manifiesta que ha cumplido siempre con
su responsabilidad, negando cualquier imputaciéon a su
persona sobre alguna irregularidad. Ademas, refiere, que
no tenia la posibilidad de efectuar correcciones pues su
perfil no se lo permitia, potestad que le correspondia a la
Jefa de Mesa de Partes.

Quinto. Que, por su parte, la servidora judicial Jennipher
Magally Yaya Vega, en su descargo de fojas novecientos
setenta y seis, expone que la Unica persona autorizada, por
su perfil, para realizar modificaciones o correcciones era
la Coordinadora Ofelia Garcia Gonzéales. Agrega que en el
mes de febrero de dos mil nueve se qued6 como encargada
del Centro de Distribuciéon General debido a las vacaciones
de la sefiora Ofelia Garcia, quien le precis6 que si cometia
algin error en el ingreso de los documentos, lo debia
acumular para que ella lo vea a su retorno, porque era mas
seguro. Sostiene que no recibié la clave de la servidora
judicial Garcia Gonzales, y que el Administrador Ordofiez
Mateo le ampli6 su perfil, y para ello fue capacitada.
Asimismo, en el mes de marzo le cancelaron la clave
retornando a la que tenia anteriormente. Agrega que no
tuvo conocimiento del memorandum redactado por el sefior
Molina Félix dirigido a la sefiora Garcia Gonzales.

Sexto. Que del informe elaborado por la Gerencia
de Informatica de la Gerencia General, de fojas treinta
y uno a cincuenta y siete, y del Supervisor de la Unidad
de Sistemas de la Oficina de Control de la Magistratura
Ingeniero Tomas Yhon Moreno Flores, de fojas setenta y
cinco a ciento veinticinco, después de realizar una Auditoria
de la Base de Datos de los sistemas jurisdiccionales de
los Juzgados de Paz Letrados de la Corte Superior de
Justicia de Lima, se detecté modificaciones en el Sistema
de Registro Informéatico de ingresos y seguimiento de
expedientes implantado en los Juzgados de Paz Letrados
de Lima, llegandose a determinar que ello se origin6 en el
Centro de Distribucion General de la Sede Judicial Puno -
Carabaya, en la época que prestaba servicio la investigada
Garcia Gonzales.

Sétimo. Que con lo actuado en la presente investigacion
ha quedado acreditado que la servidora Ofelia Garcia
Gonzéles manipul6 el sistema aleatorio de los expedientes
gue ingresaban a los Sistemas Jurisdiccionales de los
Juzgados de Paz Letrados de Lima, especificamente en los
siguientes procesos judiciales: Expedientes Nros. 15392-
2008, 11383-2008, 11422-2008, 10227-2008, 15625-
2008, 15379-2008, 15232-2008, 11392-2008, 11080-2008,
15170-2008, 15673-2008, 15655-2008, y 13393-2008,
cuyas copias obran de fojas cuatrocientos treinta y cuatro
a cuatrocientos sesenta y uno, cuatrocientos sesenta y
dos a cuatrocientos ochenta y cuatro, quinientos quince
a quinientos treinta y seis, quinientos treinta y siete a
quinientos sesenta y cuatro, seiscientos once a seiscientos
treinta y tres, seiscientos treinta y cuatro a seiscientos
sesenta y tres, seiscientos sesenta y cuatro a seiscientos
noventa, doscientos cinco a doscientos treinta y uno,
doscientos treinta y dos a doscientos cincuenta y nueve,
doscientos sesenta a doscientos ochenta y tres, trescientos
cincuenta y ocho a trescientos setenta, trescientos setenta
y uno a trescientos ochenta y seis; y de seiscientos
noventa y cuatro a setecientos veintiuno, ello se encuentra
debidamente corroborado con los mencionados Informes de
Auditoria Informatica que dan cuenta que las modificaciones
en las Bases de Datos a través de “direccionamientos”
fueron realizados por el usuario “OGARCIA” de la maquina
172.33.1.20, que pertenecia a la servidora Ofelia Garcia
Gonzales, quien facilit6 la orientacion fraudulenta de
expedientes a determinados Juzgados de Paz Letrados
de Lima, (ver fojas dos, tres, cuatro, cinco, treinta y uno a
cincuenta y siete, y setenta y cinco a ciento veinticinco).

Octavo. Que el denominado “direccionamiento judicial”
esta considerado como una de las formas de corrupcién
judicial, que consiste en la alteracion de datos del sistema
informatico del Poder Judicial para la asignacién de una
demanda determinada a un juzgado también determinado,
manipulando la informacion en el Sistema Integrado Judicial
relacionado con el 6rgano jurisdiccional, las partes, materia,
personal auxiliar, entre otros; existiendo varias modalidades
de direccionamiento, tales como la distribucion no aleatoria
de casos judiciales, el cambio de instancia o juzgado, la
prevencion fraudulenta, la sustitucion de las partes dentro
de un mismo proceso, o entre dos 0 mas procesos. El
referido direccionamiento es una modalidad de corrupcién
que vulnera la designacién aleatoria del juez competente o
juez predeterminado por ley (principio que se sostiene en
los principios de juez imparcial e independiente), para ser
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dirigido intencionalmente a un juzgado distinto, siendo la
oportunidad de realizar el fraude, en el momento mismo del
ingreso o redistribucion del expediente judicial en la sede
de la Mesa de Partes (Tramite Documentario) o Centros de
Distribucion General de los érganos jurisdiccionales.

Noveno. Que, por otro lado, del mismo informe
elaborado por la Gerencia de Informatica de la Gerencia
General de fojas treinta y uno a cincuenta y siete, y del
Supervisor de la Unidad de Sistemas de la Oficina de
Control de la Magistratura Ingeniero Tomas Yhon Moreno
Flores, de fojas setenta y cinco a ciento veinticinco,
después de realizar una Auditoria de la Base de Datos
de los sistemas jurisdiccionales de los Juzgados de Paz
Letrados de la Corte Superior de Justicia de Lima, se detect6
modificaciones en el Sistema de Registro Informético de
ingresos y seguimiento de expedientes implantado en los
Juzgados de Paz Letrado de Lima, llegandose a determinar
que ello se originé en el Centro de Distribucion General
de la Sede Judicial Puno — Carabaya, Corte Superior de
Justicia de Lima en la época que prestaban servicios las
investigadas Jennipher Magally Yaya Vega, Milagros Carol
Dionicio Duharte, y Ménica Milagros Valerio Llanos.

Décimo. Que el inciso 8 del articulo 6° del Reglamento
de Organizacion y Funciones de la Oficina de Control de
la Magistratura del Poder Judicial, aprobado mediante
Resolucion Administrativa N° 129-2009-CE-PJ, de fecha
23 de abril de 2009, desarrolla el Principio de Obijetividad,
estableciendo imperativamente que “las acciones de control
deben efectuarse sobre la base de hechos concretos,
respetandose los derechos fundamentales, apreciados con
imparcialidad y objetividad; ello no excluye la conviccion de
certeza que pueda obtenerse del analisis de los indicios que
fluyen de la conducta del magistrado, auxiliar de justicia o
personal contralor procesado”. Ello quiere decir que en la
ejecucion del rol contralor, ya sea para pronunciarse sobre
el fondo o hacer un prejuzgamiento a nivel de una medida
cautelar de suspension preventiva, se deben actuar las
pruebas palpables de la comisién de la infraccion o de la
omision de funciones, los cuales deben ser compulsados
con otros medios probatorios. Implica, ademas, que al
auxiliar jurisdiccional o al juez investigado debe tratarsele
con los mismos derechos como el debido proceso, tanto
a nivel de la producciéon y sustentacion de la prueba
incriminatoria, como en las demas etapas del procedimiento
sancionador y sin confundir la figura juridica de “los indicios
por omisién de conducta o obstaculizacion de actuacion de
medios probatorios”, a que se refiere la norma citada, con
los “indicios documentales”, que forman parte del concepto
que en doctrina procesal se conocen como “sucedaneos de
los medios probatorios”, los cuales requieren ser ratificados
o fortalecidos conjuntamente con otros medios probatorios
para lograr conviccion en la persona que ejerce justicia.

Décimo primero. Que, en el presente caso, es
palpablemente notoria la subjetividad con que se ha
Juzgado la presunta conducta disfuncional de las servidoras
Jennipher Magally Yaya Vega, Milagros Carol Dionicio
Duharte y Ménica Milagros Valerio Llanos, por los siguientes
fundamentos:

De la revision de los actuados no obra declaracion
alguna, ni de la Administradora de la Sede Judicial Puno
- Carabaya, Licenciada Ménica Lourdes Zevallos Alva, ni
del Administrador de Redes Luis Alberto Ordéfiez Mateo,
ni del Administrador de Base de Datos Miguel Augusto
Asmat Uchuya, ni del sefior Marco Antonio Sotomayor
Vasquez, Coordinador de Sistemas Informaticos, y por
Gltimo ni del Ingeniero Tomas Yhon Moreno Flores,
Supervisor de la Unidad de Sistema de la Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, que indique
que las investigadas tenian esa “facultad o privilegio” de
“actualizacion de expedientes”. Es decir, no aparece ni un
solo parrafo en el que alguno de ellos las mencionen o las
describan que ellas también tenian ese “privilegio de que
tienen sélo las Coordinadoras CDG”, como es en el caso de
la servidora judicial investigada Ofelia Garcia Gonzales. Asi
se tiene, entre otras declaraciones, las siguientes:

i) Declaracion de Tomas Yhon Moreno Flores, Supervisor
de la Unidad de Sistemas de la Oficina de Control de la
Magistratura, de fojas novecientos sesenta a novecientos
sesenta y uno, quien al ser preguntado para que explique
respecto a la Base de Datos y Conclusiones arribadas en
su informe de fecha nueve de octubre de dos mil nueve,
dijo: “...... realizado este informe a pedido del Magistrado
de ODECMA Wilson Paucar Eslava, en base del estado del
reporte de Excell. Del mismo se notaba como cambiaba el
ingreso original de un Juzgado a otro Juzgado. Y respecto
a los perfiles de usuario de las servidoras de ventanillas

(cuando refieren que ellas no tenian perfil para hacer las
correcciones y/o modificaciones) sefiala que, si nos vamos
por la parte del usuario puede ser que el sistema sea
deficiente, o vulnerable, cuestion que no se pudo comprobar
por que dicho sistema fue dado de baja. Teniéndose que,
respecto a estos cambios, una vez grabado, se podia volver
a ingresar, y hacer una correccion, via actualizacién.” En
otro extremo de su declaracion precisa también que, “.....
respecto a la fecha de Auditoria, es decir la fecha en que
se ha hecho el cambio, teniendo el expediente a la vista,
manifiesta que por ejemplo: que la servidora “Dionicio
Duharte” tiene varios cambios con el mismo usuario desde
la misma maquina. Sin embargo, precisa que al haber
deficiencias en aquél sistema en varios puntos, uno de ellos
fue que no siempre se captaba la hora en que se hacian
dichos cambios, incluso pudiéndose vulnerar hasta los
perfiles de usuarios. Es decir, inicialmente podria presumir
qgue habiéndose hecho el cambio de una maquina, el
responsable seria el servidor asignado, sin embargo seria
mayor determinante la responsabilidad contando con la
hora del cambio.”

ii) Declaracion de Modnica Lourdes Zeballos Alva,
Administradora de la Sede Judicial Puno - Carabaya, de
fojas siete a diez, quien sefialo que “de acuerdo a la version
dada por la sefiora Yaya, la Coordinadora del Centro de
Distribucion Ofelia Garcia Gonzales, cuando venian los
abogados de los estudios juridicos de las AFPs a ingresar
sus demandas, traian cantidades voluminosas y pedian
especialmente que la referida sefiora Garcia los recibiera,
quien recibia el paquete de demandas nuevasy se acercaba
asusitioaingresarlas dandoles estos abogados indicaciones
mediante una hoja doblada para direccionar el ingreso
de algunas de las demandas; por lo que la Coordinadora
separaba las demandas, arrancaba el cargo de ingreso
primigenio y modificaba en el sistema como “error de
ingreso de las partes”. Esas demandas que aleatoriamente
caian en ese determinado juzgado y manteniendo el mismo
ndmero de esos expedientes signaba dichos nimeros a
las demandas que la parte interesada le habia solicitado
se ingrese a determinado juzgado. Refiriendo, ademas,
qgue lo que ella sabia era que personal de atencion al
publico tenia dentro de sus opciones como usuarios del
sistema la posibilidad de ingresar demandas, escritos y
visualizacion de seguimiento de expedientes judiciales,
siendo Unicamente la sefiora Ofelia Garcia Gonzales, la que
contaba ademas con la opcion en el sistema de modificar
datos por error en el ingreso. Debiendo resaltarse también
que al ser preguntada si habia tenido algun inconveniente
con la referida coordinadora, la Administradora sefialé que
no, “....salvo llamadas de atencién verbales y escritas por
las constantes equivocaciones que tenia el personal de
ventanilla al momento de ingresar escritos y demandas....”;
de lo que se enteraba a través de los jueces, que hacian
saber su incomodidad.”

iii) De la declaracion de Luis Alberto Ordofiez Mateo,
Administrador de Redes y Sistemas de la Sede Judicial
Puno - Carabaya, de fojas once a trece; quien al ser
preguntado respecto a la particularidad en el sistema en
relacion a los cargos de ingreso de expedientes tenidos a la
vista respecto del Expediente N° 13393-2008, encontrados
en el sitio de la Coordinadora Ofelia Garcia Gonzales,
sefialé que, “....el Sistema Integrado Judicial que viene
trabajando esta sede genera un nimero de expediente
consecutivo mas no existe la posibilidad de que haya
duplicidad de nimeros como en los reportes de ingreso
gue me muestra en este acto; mas todavia si se aprecia
que las partes son diferentes. Cabe sefialar que es posible
que existan errores de digitacion al momento de ingresar
en el sistema las demandas, siendo que en esos casos
la Coordinadora del CDG Ofelia Garcia Gonzales era la
Unica en ese entonces que tenia el acceso para realizar
esas correcciones en el sistema, procedimiento llamado
“actualizacion de expediente” siendo que el sistema le
permitia ingresar, pero siempre habia una sumilla en el cual
debia ponerse el motivo porqué se actualiza, sin embargo
en el caso que se me pregunta no ha sido Unicamente la
actualizacion de los datos por una letra o palabra o error de
digitacion sino que se aprecia la modificacion del nombre
completo de ambas partes procesales.” Asimismo, al ser
preguntado sobre lo que habria sucedido con el ingreso
del Expediente N° 13393-2008, al existir dos cargos de
ingreso con el mismo ndmero, dijo que “En el caso de la
demanda 13393-2008 se descarta la posibilidad de un error
de digitacion dado que los nombres de las partes resultan
absolutamente distintos,.....". Por lo demas, también refiere
gue “la Coordinadora Ofelia Garcia Gonzéles era la Unica
persona de la Mesa de Partes de la Sede que contaba con
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la opcién de actualizacion de expedientes, por el perfil que
manejaba”.

iv) Declaracion de Miguel Augusto Asmat Uchuya,
Administrador de la Base de Datos — Area de Produccion de
la Sub Gerencia de Redes de la Gerencia de Informatica, de
fojas sesenta y siete a sesenta y ocho; quien al ser preguntado
respecto del cuadro obrante a fojas treinta y cuatro a cincuenta
y siete, respecto a la diferencia en los registros en la parte de
la Tabla de Auditoria con los registros de la parte de la Tabla de
Informacion actual de un mismo expediente judicial, si es algo
gue pueda explicarse, dijo que “que, en teoria si ha habido
modificacién en algunos registros de la tabla de parte, como
por ejemplo lo ocurrido con el expediente 7007-2008, donde
se indica la parte servicio de representacion Consign Mega
Integral SAC donde se observa que al parecer fue ingresado
como Ejercito Peruano; sin embargo, para el mismo caso se
muestran dos registros de auditoria con fecha y hora 15-04-
2008 a 5:10.03 pm., con diferencia usuario (LMogollon y JVera
1); dejando la duda de si el sistema correspondiente ha estado
grabando la auditoria de manera correcta. Siendo el caso que
respecto a este Ultimo se hizo la consulta a la Sub Gerencia
de Desarrollo, manifestando el sefior Marcos Sotomayor que
podia ser un problema de aplicacién anterior.

v) Declaracion de Marco Antonio Sotomayor Vasquez,
Coordinador de Sistemas Informaticos de la Sub Gerencia
de Desarrollo de Sistemas, de fojas setenta a setenta y uno;
quien al ser preguntado para que explique respecto al ingreso
del Expediente N° 13393-2008, de fecha 22 de julio de 2008,
dijo que “...por el parametro que maneja la tabla que se me
muestra el primer ingreso fue con el nombre de las partes AFP
HORIZONTE S.A. y Rentaequip SAC, y luego de ello hubo
una actualizacién Prima AFP y A & A Consultores de Cobranza
SAC, en el rubro b_aud existen las iniciales | que significa
Inser (primer registro) y la inicial U (Update una modificacion
de registro).” Asimismo, al ser preguntado por quien habria
realizado la modificacion del expediente en mencion, sefiald
gue “segun el informe que se me pone a la vista es la persona
de nombre de usuario Ofelia Garcia quien ha efectuado las
actualizaciones, cabe precisar que en este informe se observa
dos movimientos la primera transaccion que modifica los
datos desde la maquina N° 172.33.19.30; ademas, se tratan
de distintas maquinas teniendo en cuenta la Mac adress.” Al
ser preguntado, si considera que el haber hecho registros con
nombre de las partes totalmente disimiles, puede ser una
falta de sistema, considerando las horas distintas en que se
efectuaron las modificaciones, dijo que “ No puede ser error
del sistema porque haciendo una revision rapida de la pagina
28 del cuadro que se le pone a la vista se verifica que en esos
registros ha obedecido a un error manual por parte de quien ha
hecho tales registros, en ese caso la usuaria Ofelia Garcia,...”
Al preguntérsele de si el sistema puede brindar a un mismo
registro de la misma materia dandole igual numeracion pero
con distintas partes; es decir, como en caso del Expediente
N° 13393-2008, dijo que “En este sistema no habia esa
posibilidad.”

Decivo secunpo. Que de los hechos imputados a la
servidora Ofelia Garcia Gonzales se aprecia claramente
gue ésta burld el sistema aleatorio de distribuciéon de los
procesos judiciales y con ello afectd el Principio de Juez
Natural consagrado en el articulo 139°, inciso 3), de
la Constitucion Politica del Estado, con lo que incurrid
en conducta irregular que menoscaba el decoro y la
respetabilidad del cargo publico que ostenta, soslayando
asi sus deberes de lealtad, probidad, veracidad y buena fe
contenidos en el articulo 8° de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial, incurriendo en la responsabilidad disciplinaria
prevista en los incisos 2) y 6) del articulo 201° de la Ley
Orgéanica mencionada, infringiendo lo normado en el
articulo 41°, inciso a), del Reglamento Interno de Trabajo
del Poder Judicial, que obliga cumplir con honestidad sus
funciones. De lo que se infiere que la servidora judicial
ejecuté conductas tipificadas como faltas muy graves,
correspondiendo aplicar la sancion de destitucién normada
en el articulo 17° del Reglamento de Régimen Disciplinario
de los Auxiliares Jurisdiccionales del Poder Judicial,
aprobado mediante Resolucién Administrativa N° 227-
2009-CE-PJ, de fecha 16 de julio de 2009, conforme se ha
explicado en toda la investigacion.

Decimo Tercero. Que con relacion a las servidoras
judiciales Jennipher Magally Yaya Vega, Milagros Dionicio
Duharte y Monica Milagros Valerio Llanos, se debe tener
en consideraciéon que ellas no ostentaban cargos de
direccion, a diferencia de la servidora Garcia Gonzales. Asi
como no presentan sanciones disciplinarias [ver fojas mil
cuatrocientos cincuenta y seis a mil cuatrocientos cincuenta
y ocho]. Por otra parte, a partir del considerando tres punto

dos en adelante, la resolucién que contiene la propuesta de
destitucion sustenta su fundamentacion en suposiciones,
mas no en elementos objetivos, ni pruebas, ni hechos
concretos, que permitan concluir en la responsabilidad de
las nombradas servidoras. Por lo que debe desestimarse
la propuesta de destitucion presentada en su contra, y
absolverlas de los cargos atribuidos en su contra.

Decimo CuarTo. Que, en cuanto a los recursos de
apelacion interpuestos por las servidoras Jennipher Magally
Yaya Vega, Milagros Dionicio Duharte y Monica Milagros
Valerio Llanos, contra la resolucién nimero ochentay cinco,
del treinta y uno de mayo de dos mil doce, en el extremo
gue les impuso medida cautelar de suspension preventiva,
se debe tener presente que al no haberlas encontrado
responsable de los cargos que se les imputa, esta medida
se debe dejar sin efecto, debido que existe pronunciamiento
de fondo sin determinar responsabilidad en cuanto a ellas.

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N° 970-
2012 de la quincuagésima segunda sesiéon del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial de la fecha, adoptado con la
intervencion de los sefiores San Martin Castro, Almenara
Bryson, Walde Jauregui, Vasquez Silva, Palacios Dextre y
Chaparro Guerra, de conformidad en parte con el informe
del sefior Palacios Dextre, en uso de las atribuciones
conferidas por el articulo 82° del Texto Unico Ordenado de
la Ley Organica del Poder Judicial.

SE RESUELVE:

Primero.- Por unanimidad. Imponer medida disciplinaria
de destitucion a la servidora judicial OFeLIA GARciA GONZALES,
en su actuacion como Coordinadora del Centro de
Distribucion General de la Sede Judicial Puno - Carabaya,
Corte Superior de Justicia de Lima.

Segundo.- Por mayoria, con el voto discordante
del sefior Almenara Bryson, DesesTivArR la propuesta de
destitucion contra JENNIPHER MAGALLY YAvA VEGA, MILAGROS
CaroL Dionicio DUHARTE y MONICA MiLAGROS VALERIO LLANOS,
en sus actuaciones como servidoras judiciales del Centro de
Distribuciéon General de la Sede Judicial Puno - Carabaya,
del referido Distrito Judicial. Reformandola, absolvieron
a las mencionadas servidoras judiciales, de los cargos
atribuidos en su contra.

Tercero.- Por mayoria, con el voto discordante del sefior
Almenara Bryson Revocar la resoluciéon nimero ochenta y
cinco expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de
la Magistratura del Poder Judicial de fecha treinta y uno
de mayo de dos mil doce, de fojas mil seiscientos treinta y
dos, en el extremo que impuso a las servidoras judiciales
JENNIPHER MAGALLY YAYA VEGA, MiLagros CaroL Dionicio
DuHARTE Y MonNica MiLacgros VALERIO LLanos, medida cautelar
de suspension preventiva en el ejercicio de todo cargo en el
Poder Judicial. Reformandola, la dejaron sin efecto.

Cuarto.- Disponer la inscripcion de la medida
disciplinaria impuesta en el Registro Nacional de Sanciones
de Destitucion y Despido.

Registrese, publiquese, comuniquese y cimplase.-
S.

CESAR SAN MARTIN CASTRO
Presidente

El voto del sefior Almenara Bryson, es como sigue:

VOTO DEL SENOR CONSEJERO
LUIS FELIPE ALMENARA BRYSON

VISTOS:

La Investigacion ODECMA numero trescientos cuatro
guién dos mil once guién Lima seguida contra Ofelia
Garcia Gonzales, en su actuacion como Coordinadora del
Centro de Distribucion General de la Sede Judicial Puno -
Carabaya; asi como Jennipher Magally Yaya Vega, Milagros
Carol Dionicio Duharte y Ménica Milagros Valerio Llanos, en
sus actuaciones como servidoras del Centro de Distribucion
General de lamisma sede judicial, Corte Superior de Justicia
de Lima, a mérito de la propuesta de destituciéon formulada
por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura
del Poder Judicial mediante resolucién nimero ochenta y
cinco expedida con fecha treinta y uno de mayo de dos
mil doce, de fojas mil seiscientos treinta y dos. Asimismo,
los recursos de apelacion interpuestos por las servidoras
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judiciales Yaya Vega, Dionicio Duharte y Valerio Llanos a la
medida cautelar de suspension preventiva.

CONSIDERANDO:

Primero. Que por los fundamentos expuestos en
la resolucién de la fecha coincido con la decision de los
integrantes de este Organo de Gobierno en cuanto a la
imposicion de medida disciplinaria de destitucién a Ofelia
Garcia Gonzales, por su actuacion como Coordinadora
del Centro de Distribucién General de la Sede Judicial
Puno - Carabaya, Corte Superior de Justicia de Lima.
Inscribiéndose la medida disciplinaria impuesta en el
Registro Nacional de Sanciones de Destitucion y Despido.

Segundo. Que, en cuanto a la propuesta de destitucion
formulada por Jefatura de la Oficina de Control de la
Magistratura del Poder Judicial contra Jennipher Magally
Yaya Vega, Milagros Carol Dionicio Duharte y Monica
Milagros Valerio Llanos, por sus actuaciones como
servidoras del Centro de Distribucion General de la Sede
Judicial Puno - Carabaya, de la referida Corte Superior de
Justicia, mivoto es porque si bien no se justifica laimposicion
de medida disciplinaria de destitucion en contra de las
mencionadas servidoras; y consecuentemente la propuesta
de destitucion en su contra debe ser desestimada; si se
justifica en cambio que se remitan los presentes actuados
a la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del
Poder Judicial para que imponga sancion menor.

Tercero. Que, fundamento mi voto en el hecho que si bien
es verdad que las servidoras Yaya Vega, Dionicio Duharte
y Valerio Llanos, no ostentaban cargos de direccién, y que
la resolucién que contiene la propuesta de destitucion en
su contra se sustenta en supuestos no comprobados sobre
su participacion en el “direccionamiento” de expedientes,
que permitan concluir que fueron participes de las graves
irregularidades materia de investigacion; y que en cambio si
justifican la destituciéon de Ofelia Garcia Gonzales, al haber
quedado acreditada su responsabilidad en los hechos por
su actuacion como Coordinadora del Centro de Distribucion
General de la Sede Judicial Puno - Carabaya, Corte Superior
de Justicia de Lima. También lo es que debieron tener mayor
celo en el cuidado de sus claves de acceso, conforme lo
exigen las Directivas emitidas por la Gerencia General del
Poder Judicial, las cuales son personalisimas, siendo que
en el caso las citadas servidoras incumplieron los numerales
7.7.1y 7.1.2 de la Directiva N° 005-2006-GG-PJ. Por lo que
siendo asi les atafie nivel de responsabilidad en los hechos
investigados, que si bien no se condice con la sancién de
destitucion, si justifica otra de caracter menor, cuya imposicion
conforme a sus atribuciones corresponde definir a la Jefatura
de la Oficina de Control de la Magistratura.

Cuarto. Que, finalmente, coincido con el voto de los
integrantes de este Organo de Gobierno, en cuanto a que
la resolucién nimero ochenta y cinco expedida por Jefatura
de la citada Oficina de Control con fecha treinta y uno de
mayo de dos mil doce, en el extremo que les impuso medida
cautelar de suspensién preventiva, debe ser revocada, y
reformandola dejarse sin efecto, teniendo en cuenta que
ésta solo se justifica en tanto exista verosimilitud respecto
a que la posible sancion disciplinaria a ser impuesta sea la
destitucion, situacion que como es de verse de lo sefialado
precedentemente, ha perdido fundamento.

Por tales fundamentos, Ml VOTO es porque el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial resuelva de la siguiente manera:

Primero.- Se desestime la propuesta de destitucion
formulada por la Jefatura de la Oficina de Control de la
Magistratura contra Jennipher Magally Yaya Vega, Milagros
Carol Dionicio Duharte y Ménica Milagros Valerio Llanos, por
sus actuaciones como servidoras del Centro de Distribucion
General de la Sede Judicial Puno - Carabaya, Corte Superior
de Justicia de Lima; y, se disponga la remision de los actuados
a la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del
Poder Judicial para que imponga sancién menor.

Segundo.- Revocar la resolucion nimero ochenta y
cinco expedida por Jefatura de la Oficina de Control de
la Magistratura del Poder Judicial con fecha treinta y uno
de mayo de dos mil doce, en el extremo que les impuso
medida cautelar de suspension preventiva. Reformandola,
la dejaron sin efecto.

Lima, 24 de octubre de 2012

LUIS FELIPE ALMENARA BRYSON
Juez Supremo - Consejero

924485-3

ORGANOS AUTONOMOS

Autorizan viaje a EE.UU. de Gerente
General del BCRP en comision de
servicios

RESOLUCION DE DIRECTORIO
N° 019-2013-BCRP

Lima, 26 de marzo de 2013
CONSIDERANDO QUE:

Se harecibido la convocatoria para que el Banco Central
de Reserva del Peru participe en las Reuniones Anuales
del Fondo Monetario Internacional (FMI) y el Banco Mundial
(BM), que se realizaran en la ciudad de Washington D.C.,
Estados Unidos de América, entre el 15y el 22 de abril;

El PerG es miembro del Fondo Monetario Internacional
y del Banco Mundial y el Banco Central de Reserva del
Peru representa al pais para los fines establecidos en el
Convenio Constitutivo del primero de esos organismos
multilaterales;

Se ha designado al sefior Renzo Rossini Mifian como
Gobernador Alterno Temporal durante la realizacion de las
Reuniones Anuales del FMIl 'y BM;

De conformidad con lo dispuesto por la Ley N° 27619
y el Decreto Supremo N° 047-2002-PCM, y estando a lo
acordado por el Directorio en su sesion de 21 de marzo
de 2013;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Autorizar la mision en el exterior del sefior
Renzo Rossini Mifian, Gerente General, a la ciudad de
Washington D.C., Estados Unidos de América, del 15 al
22 de abril y al pago de los gastos no cubiertos por las
entidades organizadoras, a fin de que participe en las
reuniones indicadas en la parte considerativa de la presente
Resolucion.

Articulo 2°.- El gasto que irrogue dicho viaje sera como
sigue:

Pasaje uUs$ 866,30
Viaticos Uss$ 1540,00

TOTAL uss 2406,30

Articulo 3°.- La presente Resolucion no dara derecho a
exoneracion o liberacion del pago de derechos aduaneros,
cualquiera fuere su clase o denominacion.

Publiquese.

JULIO VELARDE
Presidente

923698-1

Declaran infundada solicitud de vacancia
contra alcalde de la Municipalidad
Provincial de General Sanchez Cerro,
departamento de Moquegua

RESOLUCION Ne° 156-2013-JNE

Expediente N° J-2013-00050
GENERAL SANCHEZ CERRO - MOQUEGUA

Lima, veintiuno de febrero de dos mil trece

VISTO en audiencia publica, de fecha 21 de febrero de
2013, el recurso de apelacion interpuesto por Angel Américo
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Quispitupac Soto contra el Acuerdo de Concejo N° 125-
2012-MPGSC-0, tomado en sesioén extraordinaria del 7 de
diciembre de 2012, que declaré su vacancia en el cargo de
alcalde de la Municipalidad Provincial de General Sanchez
Cerro, departamento de Moquegua, por la causal prevista
en el articulo 22, numeral 9, en concordancia con el articulo
63 de la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades,
teniendo a la vista el Expediente N° J-2012-1385, y oido el
informe oral.

ANTECEDENTES
La solicitud de vacancia

Melendy Justa Mamani Atencijo, con fecha 16 de octubre
de 2012, solicit6 la vacancia de Angel Américo Quispitipac
Soto, alcalde de la Municipalidad Provincial de General
Sanchez Cerro, por haber infringido el articulo 22, numeral
9, delaLey N° 27972, Ley Organica de Municipalidades (en
adelante LOM), que remite al articulo 63 de dicho cuerpo
normativo, es decir, a la prohibicién de contratar sobre
bienes municipales.

Al respecto, el escrito de vacancia expuso como
principal argumento que el alcalde provincial, en aplicacion
del convenio colectivo de trabajo aprobado el 4 de marzo
de 2009, cobr6 en forma irregular las sumas de S/. 233,33
(doscientos treinta y tres y 33/100 nuevos soles) por
concepto de escolaridad en enero de 2011; S/. 4 225.00
(cuatro mil doscientos veinticinco y 00/100 nuevos soles) por
gratificacién de fiestas patrias en julio de 2011; S/. 4 225,00
(cuatro mil doscientos veinticinco y 00/100 nuevos soles)
por aguinaldo de navidad del 2011; S/. 700,00 (setecientos
y 00/100 nuevos soles) por escolaridad en enero de 2012;
y S/. 4 225,00 (cuatro mil doscientos veinticinco y 00/100
nuevos soles) por Fiestas Patrias en julio de 2012. Estos
montos habrian sido adicionados al que percibe en forma
mensual que es el de S/. 4 225,00 (cuatro mil doscientos
veinticinco y 00/100 nuevos soles).

La solicitud de vacancia al haber sido presentada en
forma directa ante el Jurado Nacional de Elecciones (en
adelante JNE), fue trasladada al concejo provincial mediante
Auto N° 1, de fecha 24 de octubre de 2012, recaido en el
Expediente N° J-2012-1385 (fojas 19 y 20), y notificado al
alcalde con fecha 16 de noviembre de 2012.

Descargos del alcalde Angel Américo Quispitapac
Soto

Con escrito del 6 de diciembre de 2012, el alcalde Angel
Américo Quispitipac Soto formuldé sus descargos contra
la solicitud de vacancia, sobre la base de los siguientes
argumentos:

a. El Convenio Colectivo de Trabajo 2009 fue aprobado
por la anterior gestibn municipal, en ese sentido, no
es posible alegarse que como alcalde haya buscado
beneficiarse con su celebracion.

b. La solicitud hace referencia a determinadas sumas
cobradas y que supuestamente no le corresponderian,
tales como por concepto de escolaridad 2011 y 2012,
gratificacion por fiestas patrias 2011 y 2012, aguinaldo por
navidad 2011; sin embargo, pese a que existen normas que
permiten el pago por tales conceptos en distintos montos,
como alcalde ha procedido a devolver el total de lo percibido
a través de los Memorandums N° 132-2012-A-MPGSCO,
N° 146-2012-A-MPGSCO y 158-2012-MPGSCO.

c. La devolucién de lo aducido como cobro irregular
se realiz6 antes de que sea notificado con la solicitud de
\éacancia, es decir, con fecha anterior al 16 de noviembre

e 2012.

Posicién del Concejo Provincial de General Sanchez
Cerro

En sesién extraordinaria, llevada a cabo el 7 de diciembre
de 2012, el Concejo Provincial de General Sanchez Cerro
aprobd por cuatro votos a favor y uno en contra el pedido de
vacancia contra el alcalde cuestionado. Dicha decision fue
formalizada mediante Acuerdo de Concejo N° 125-2012-
MPGSC-O.

Consideraciones del apelante

El 8 de diciembre de 2012, el alcalde Angel Américo
Quispitupac Soto apelé el Acuerdo de Concejo N° 125-
2012-MPGSC-O, que aprobd la solicitud de vacancia en
su contra. Dicho recurso impugnatorio se sustenté en los

mismos argumentos expresados en su escrito de descargo.
Asimismo, el apelante hace referencia a la Resolucién N°
671-2012-INE, la cual desestimo6 la solicitud de vacancia
por los mismos hechos contra el alcalde de la Municipalidad
Distrital de Coronel Gregorio Albarracin Lanchipa.

CUESTION EN DISCUSION

La materia controvertida en el presente caso es
determinar si la autoridad edil, incurrié en la causal de
vacancia prevista en el articulo 22, numeral 9, concordante
con el articulo 63 de la LOM.

CONSIDERANDOS

Cuestiones generales sobre la infraccion al articulo
63 de laLOM

1. El articulo 22, numeral 9, del de la LOM, concordado
con el articulo 63 del mismo cuerpo normativo, tiene por
finalidad la proteccién de los bienes municipales. En vista
de ello, dicha norma entiende que estos bienes no estarian
suficientemente protegidos cuando quienes estan a cargo
de su proteccion (alcaldes y regidores) contraten, a su
vez, con la misma municipalidad, y prevé, por lo tanto, que
las autoridades que asi lo hicieren sean retiradas de sus
cargos.

2. En ese entendido, la vacancia por conflicto de
intereses se produce cuando se comprueba la existencia
de una contraposicion entre el interés de la comuna y el
interés de la autoridad, alcalde o regidor, pues es claro que
la autoridad no puede representar intereses contrapuestos.
En tal sentido, en reiterada jurisprudencia, este Supremo
Tribunal Electoral ha indicado que la existencia de un
conflicto de intereses requiere la aplicacion de una
evaluacion tripartita y secuencial, en los siguientes
términos: a) si existe un contrato, en el sentido amplio
del término, con excepcién del contrato de trabajo de la
propia autoridad, cuyo objeto sea un bien municipal; b)
si se acredita la intervencion, en calidad de adquirente o
transferente, del alcalde o regidor como persona natural,
por interpésita persona o de un tercero (persona natural
o juridica) con quien el alcalde o regidor tenga un interés
propio (si la autoridad forma parte de la persona juridica
que contrata con la municipalidad en calidad de accionista,
director, gerente, representante o cualquier otro cargo) o un
interés directo (si se advierte una razén objetiva por la que
pueda considerarse que el alcalde o regidor tendria algun
interés personal en relacién a un tercero, por ejemplo, si
ha contratado con sus padres, con su acreedor o deudor,
etcétera); y c) si, de los antecedentes, se verifica que existe
un conflicto de intereses entre la actuacion del alcalde o
regidor en su calidad de autoridad y su posicién o actuacion
como persona particular.

El anélisis de los elementos antes sefialados es
secuencial, en la medida en que cada uno es condicion
para la existencia del siguiente.

3. En esa linea, una vez precisados los alcances del
articulo 63 de la LOM en la jurisprudencia del Pleno del INE
se procedera a valorar los hechos imputados como causal
de vacancia.

Andlisis del caso concreto

4. En la Resolucion N° 0671-2012-JNE, del 24 de
julio de 2012, recaida en el Expediente N° J-2012-0327,
publicada en el portal institucional el 23 de agosto de 2012
y en el Diario Oficial El Peruano el 24 de agosto de 2012, el
Pleno del INE manifest6 lo siguiente:

“22. En atencién a dichos criterios, y manteniéndose
dentro de los parametros de interpretacion que ha realizado
este colegiado electoral respecto del articulo 63 de la LOM,
es posible declarar la vacancia de aquellas autoridades que
hayan sido beneficiadas de manera irregular por el cobro
de bonificaciones y gratificaciones obtenidas via pacto
colectivo al que no tienen derecho; esto en busca de un
mejor control sobre el uso de los caudales municipales,
a fin de prevenir su aprovechamiento indebido, bajo el
pretexto de encontrarse amparados, via pacto colectivo,
por los beneficios otorgados a las integrantes de las
organizaciones sindicales.

(-]

24. Conforme se ha indicado en el fundamento 17
de la presente resolucion, debe tenerse en consideracion
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que la autoridad cuestionada, una vez iniciado el
procedimiento de vacancia, y advertida de su conducta
irregular, ha procedido con la devolucion de los montos
percibidos durante el afio 2011. Asi, es importante precisar
que para todos aquellos futuros casos, se considerara si
se ha regularizado de inmediato y devuelto el integro del
monto dinerario por dicho concepto, lo que debera ser
debidamente acreditado”.

Conforme puede advertirse, el criterio jurisprudencial
antes sefialado ha sido emitido y se circunscribe Unica y
exclusivamente a aquellos beneficios laborales que son
directa e indebidamente percibidos por el alcalde, producto
de la celebracion de un convenio colectivo.

5. Segln lo expuesto, en autos se observa que el
cuestionado alcalde provincial, por Memorandum N° 157-
2012-MPGSCO, del 5 de diciembre de 2012, dispuso el
cese de todos aquellos pagos a su favor a los que no tenia
derecho y que por error le fueron otorgados. Asimismo, a
través de los Memorandums N° 132-2012-A-MPGSCO,
N° 146-2012-A-MPGSCO y N° 158-2012-MPGSCO (fojas
42 a 57) se advierte que la autoridad reintegré a las arcas
municipales lasumade S/. 14 568,83 (catorce mil quinientos
sesenta y ocho con 83/100 nuevos soles). No esta de mas
sefialar que la devolucion de lo aducido como pago no
debido comenz6 antes de que el alcalde sea notificado con
la solicitud de vacancia, es decir, con fecha anterior al 16 de
noviembre de 2012.

6. Este proceder demuestra que el alcalde provincial
no tuvo interés en obtener de manera indebida los
caudales municipales via pacto colectivo; por lo tanto,
conforme es criterio exigible en la configuracién de la
causal de vacancia prevista en el articulo 63 de la LOM,
no es posible asumir con meridiana certeza que este
haya superpuesto su interés particular al interés publico
municipal que debe cautelar.

7. Por otro lado, es importante recalcar que mediante
la Resolucion N° 82-2013-IJNE, de fecha 29 de enero de
2013, este Supremo Tribunal Electoral en su considerando
ndmero 9 concluyé que [...] b. Durante los meses de julio
y diciembre, los alcaldes pueden percibir, por concepto de
gratificaciones e independientemente de su remuneracion
mensual, hasta un monto idéntico a esta Ultima, entiéndase,
la remuneracién mensual.

8. En consecuencia, al no corroborarse la existencia de
un conflicto de intereses respecto del proceder del alcalde
Angel Américo Quispitipac Soto, que configure la causal de
vacancia por restricciones de contratacion, no se acredita
que este haya infringido el articulo 63 de la LOM vy, por lo
tanto, este 6rgano colegiado determina que no ha incurrido
en la causal de vacancia sefialada en el articulo 22, numeral
9, del mismo cuerpo legal.

Por lo tanto, el Pleno del Jurado Nacional de Elecciones,
en uso de sus atribuciones,

RESUELVE

Articulo Unico.- Declarar FUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por Angel Américo Quispitipac
Soto, REVOCAR el Acuerdo de Concejo N° 125-2012-
MPGSC-O que aprob6 su vacancia en el cargo de alcalde
de la Municipalidad Provincial de General Sanchez Cerro,
departamento de Moquegua y, REFORMANDOLO declarar
infundada la solicitud de vacancia en su contra por la causal
prevista en el articulo 22, numeral 9, de la Ley N° 27972,
Ley Organica de Municipalidades.

Registrese, comuniquese y publiquese.

SS.

TAVARA CORVOVA

PEREIRA RIVAROLA

AYVAR CARRASCO

LEGUA AGUIRRE

VELARDE URDANIVIA

Bravo Basaldta
Secretario General

924542-1

Declaran infundado recurso
extraordinario interpuesto contra la
Res. N° 1109-2012-JNE que revoco
el Acuerdo de Concejo N° 0050-2012-
MDC de la Municipalidad Distrital de
Cayma

RESOLUCION N° 182-2013-JNE

Expediente N° J-2012-1253
CAYMA - AREQUIPA - AREQUIPA
RECURSO EXTRAORDINARIO

Lima, veintiocho de febrero de dos mil trece

VISTO en audiencia publica, de fecha 28 de febrero
de 2013, el recurso extraordinario por afectacion de los
derechos al debido proceso y a la tutela procesal efectiva
interpuesto por Hubert Oswaldo Huanca Titto, en contra
de la Resolucién N° 1109-2012-INE, que declar6 fundado
el recurso de apelacion interpuesto por Oswaldo Alvaro
Mufiiz Huillca contra el Acuerdo de Concejo N° 0050-2012-
MDC, que declaré la vacancia de su cargo de alcalde de la
Municipalidad Distrital de Cayma, provincia y departamento
de Arequipa, y oido el informe oral.

ANTECEDENTES

Referencia sumaria de la resoluciéon de segunda
instancia

Mediante la Resolucién N° 1109-2012-JNE, del 7
de diciembre de 2012, el Pleno del Jurado Nacional de
Elecciones declaré fundado el recurso de apelaaon
interpuesto por Oswaldo Alvaro Mufiiz Huillca, revoco el
Acuerdo de Concejo N° 0050-2012-MDC, que declar6 la
vacancia de su cargo de alcalde vy, reformando el mismo,
declaré infundada la solicitud presentada en su contra por
Hubert Oswaldo Huanca Titto, por considerarlo incurso en
la causal prevista en el articulo 22, numeral 9, de la Ley
N° 27972, Ley Organica de Municipalidades (en adelante
LOM).

La referida resolucion se sustent6, esencialmente, en
los siguientes argumentos:

a. La utilizacién de frases o lemas que acompafien
a los simbolos, como escudos o nombres oficiales de la
comuna, en documentos, avisos, carteles, o cualquier
medio, no constituye una actividad ilicita por si misma. Lo
que si resulta ilicito y reprochable es que se elija utilizar
ciertos lemas que se encuentran asociados a actividades
de particulares, del alcalde o de terceros, lo cual redundaria
en un beneficio indebido de aquello que se realice por parte
de una institucion publica.

b. La frase “Cayma feliz” ha sido utilizada de un tiempo
a esta parte por Oswaldo Alvaro Muiiiz Huillca, por ejemplo,
en la compra, en el afio 2009, de un kit electoral ante la
Oficina Nacional de Procesos Electorales paralaconstitucion
de una organizacién politica local del mismo nombre, o
también como parte integrante de su direccion de correo
electrénico, el mismo que fue consignado en su declaracién
jurada como candidato a las Elecciones Municipales 2010,
proceso electoral en el que fue finalmente elegido como
alcalde de la Municipalidad Distrital de Cayma.

c. A pesar de que se comprobd la coincidencia de
una frase inicialmente utilizada para identificar un interés
privado (organizacion politica, correo electrénico personal,
etcétera), y luego para identificar una gestién municipal, y
que ello resulte reprochable por cuanto podra ser utilizada
en un futuro con fines politicos, no nos encontramos ante
la existencia de un contrato sobre bien municipal que exige
el articulo 63 de la LOM como elemento para la declaracion
de vacancia que es solicitada.

d. No solo debe tenerse en cuenta que el uso de la frase
“Cayma feliz” por parte de la persona de Oswaldo Alvaro Mufiiz
Huillca es anterior al uso como lema por la Municipalidad
Distrital de Cayma, sino que tampoco, por este hecho, se trata
de un bien de caracter municipal, pues no se identifica con
alguno de los sefialados en el articulo 56 de la LOM.

Argumentos del recurso extraordinario

Con fecha 19 de enero de 2013, Hubert Oswaldo
Huanca Titto interpone recurso extraordinario por afectacion
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de los derechos al debido proceso y a la tutela procesal
efectiva contra la Resolucion N° 1109-2012-JNE, alegando,
fundamentalmente, lo siguiente:

a. No se cumplié con lo dispuesto en el articulo 24
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, ya que la resolucion impugnada, que tiene fecha
7 de diciembre de 2012, recién le fue notificada el 16 de
enero de 2013.

b. Elanalisis efectuado por el Pleno del Jurado Nacional
de Elecciones resulta carente de légica y motivacion, ya
gue se infiere directamente, sin ningn analisis previo, que
no existe un contrato sobre un bien municipal que esta
siendo adulterado con la presencia de un elemento ajeno
a la gestién propiamente dicho, como lo constituye la frase
“Cayma feliz”.

c. No puede desconocerse que existen contratos
de prestacion de servicios para la elaboracion de papel
membretado, afiches, volantes, fotocheks y otros elementos
que si constituyen bienes de la municipalidad, los cuales
consignan la frase “Cayma feliz”. Asimismo, no puede
obviarse el hecho que las pintas en las obras municipales
en las que se aprecia la frase antes mencionada, han sido
realizadas por personal de la entidad edil.

d. No es cierto que el acuerdo del concejo municipal
de declarar la vacancia del alcalde fue adoptado por siete
votos a favor, dos en contra y una abstencién, maxime si
las abstenciones, de acuerdo a lo sefialado por el Jurado
Nacional de Elecciones, se encuentran prohibidas.

e. La resolucion impugnada no se pronuncié sobre el
cumplimiento de los requisitos legales ni la oportunidad
en la interposicion del recurso de apelacion, a pesar de
gue ello habia sido alegado por el recurrente en el escrito
presentado el 26 de setiembre de 2012, en el Expediente
N° J-2012- 0969 (procedimiento de traslado de solicitud
de declaratoria de vacancia). Independientemente de ello,
el Pleno del Jurado Nacional de Elecciones debié haber
realizado, de oficio, el analisis del cumplimiento de los
requisitos antes mencionados.

f. El recurso de apelacién fue interpuesto de manera
extemporanea, toda vez que la decision de declarar la
vacancia del alcalde fue adoptada en la sesion extraordinaria
del 23 de agosto de 2012, en la que estuvo presente, y
la referida autoridad municipal suscribié el Acuerdo de
Concejo N° 0050-2012-MDC, en el cual se materializ6 la
decision del concejo municipal de vacarlo de alcalde, el 24
de agosto de 2012, siendo la apelacion interpuesta el 21 de
setiembre de 2012.

g. Existen diversas normas que sancionan el uso
indebido de los bienes publicos, como la Ley del Cédigo de
Etica de la Funcion Publica, el Decreto Legislativo N° 276,
la Ley Marco del Empleo Publico, entre otras normas.

h. La frase “Cayma feliz” no es el bien municipal sobre
el que debe efectuarse el analisis del procedimiento de
declaratoria de vacancia, sino los contratos y recursos
publicos utilizados en la contratacion de la elaboracion
de los carteles, las obras y la papeleria sobre los que se
imprimi6 dicha frase con fines politicos.

CUESTION EN DISCUSION

En el recurso extraordinario por afectacion al debido
proceso y la tutela procesal efectiva la cuestion discutida es
la posible violacién a los mencionados principios por parte
de la decision del Jurado Nacional de Elecciones, en este
caso, la Resolucion N° 1109-2012-JNE.

CONSIDERANDOS

Los alcances del recurso extraordinario como
mecanismo de impugnacion de las decisiones del Jurado
Nacional de Elecciones

1. El recurso extraordinario constituye un medio
impugnatorio ad hoc para el cuestionamiento de las decisiones
del Jurado Nacional de Elecciones. Su excepcionalidad radica
en que la propia Constitucion (articulo 181) ha sefialado
que las resoluciones del Supremo Tribunal Electoral son
inimpugnables. De alli que, mediante Resolucion N° 306-
2005-IJNE, se haya instituido el recurso extraordinario,
limitdndolo Unicamente al andlisis de la probable afectacion
a las garantias que conforman el debido proceso y la tutela
procesal efectiva, todo ello en beneficio de una decisién mas
Justa, adoptada como consecuencia del estricto respeto de los
derechos procesales de las partes intervinientes.

2. Ello también conlleva afirmar que el recurso
extraordinario por afectacién al debido proceso y a la

tutela procesal efectiva no puede constituirse en una
instancia o etapa adicional de discusion del fondo de
la cuestion controvertida, ya resuelta por el Jurado
Nacional de Elecciones. Al ser un mecanismo de revision
excepcional, tampoco esta permitida una revaluacion de
los medios probatorios ni la valoracién de nuevas pruebas,
sino que deben identificarse las deficiencias procesales
que hubieran podido darse en las causas sometidas a
la jurisdiccion electoral. Asi, Unicamente seran materia
de pronunciamiento por parte de este 6rgano colegiado
aquellos argumentos que supongan la vulneracion de los
derechos procesales protegidos por el referido recurso.

3. En el presente caso, el recurrente, en estricto, invoca
la afectacion de sus derechos a la debida motivacién de las
resoluciones jurisdiccionales, ya que no se han valorado
sus argumentos y no se han expuesto los motivos que
sustentan, a partir de lo que obra en el expediente, la
conclusién a la que arriba este érgano colegiado, sobre
todo si, como maximo, se reconoce como hecho probado
el uso de la frase “Cayma feliz”, en carteles y otro tipo de
medios municipales, y que dicha frase sea la denominacion
utilizada por el alcalde en su cuenta de correo electronico y
en la organizacion politica cuya inscripcion pretende dicha
autoridad municipal.

Andlisis del caso concreto

Sobre la alegada transgresion a lo dispuesto en la
Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General

4. El recurrente sostiene que este 6rgano colegiado
no cumplié con lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, que
establece que toda notificacion debera practicarse a mas
tardar dentro del plazo de cinco dias, a partir de la expedicion
del acto que se notifique, ya que la resolucién impugnada
consigna como fecha de emision el 7 de diciembre de 2012,
siendo que recién fue notificada el 16 de enero de 2013.

5. Al respecto, cabe mencionar que, en procesos de
declaratoria de vacancia, este Supremo Tribunal Electoral
ejerce funcion jurisdiccional y no administrativa, es decir,
imparte justicia electoral. Dicha funcién, debe resaltarse, ha
sido otorgada directamente por la Constitucion Politica de
1993, que en su articulo 178, numeral, 4, le otorga al Jurado
Nacional de Elecciones la competencia para impartir justicia
en materia electoral. Asimismo, los articulos 142 y 181 de
la Norma Fundamental disponen que las resoluciones que
emite el Pleno del Jurado Nacional de Elecciones en materia
electoral, son expedidas en instancia final y definitiva, no
siendo revisables por la jurisdiccion ordinaria.

6. Atendiendo a ello, no resulta admisible el argumento
propuesto por el recurrente, toda vez que, al conocer y
pronunciarse sobre un recurso de apelacion interpuesto en
el marco de un procedimiento de declaratoria de vacancia,
este 6rgano colegiado ejerce funcion jurisdiccional, por lo
que le resultan de aplicacion las normas especiales que
rigen dicho procedimiento y, supletoriamente, el Codigo
Procesal Civil y el Cédigo Procesal Constitucional, segun
sea el caso.

7. Sin perjuicio de lo expuesto, resulta oportuno precisar
que si bien la Resolucion N° 1109-2012-JNE tiene como
fecha 7 de diciembre de 2012 y fue notificada al recurrente
el 16 de enero de 2013, dicha resolucion fue publicada en
el portal institucional del Jurado Nacional de Elecciones el
11 de enero de 2013, es decir, entre la fecha real de emision
de la resolucién impugnada y la fecha de notificacion de
la misma hubo un periodo de 5 dias calendario. Asimismo,
cabe indicar que, por politica jurisdiccional de este érgano
colegiado, por lo general, a las resoluciones se les consigna
como fecha de emision, el dia de realizacion de la audiencia
publica de vista de la causa, por ser aquel en el que el caso
queda expedito para emitir pronunciamiento. Por tal motivo,
mas alla de la fecha consignada en la resolucion, resulta
razonable y comprensible que no exista coincidencia
material entre las fechas de realizacién de la audiencia
publica, adopciéon de la decisién sobre la controversia
Juridica y publicacién de la misma.

Sobre la alegada extemporaneidad del recurso de
apelacion

8. Con relacién a este punto, cabe mencionar que
si bien es cierto que el alcalde a) estuvo presente en la
sesion extraordinaria del 23 de agosto de 2012, en la que
se voto la solicitud de declaratoria de vacancia presentada
por Hubert Oswaldo Huanca Titto, dirigida en su contra,
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siendo que este —entiéndase, el burgomaestre— suscribio
el acta de la referida sesion de concejo (fojas 277 al 280),
y b) suscribi6 ademas el Acuerdo Municipal N° 050-2012-
MDC, que materializé el acuerdo adoptado en la sesion de
concejo antes mencionada, de declarar la vacancia de su
cargo, el 24 de agosto de 2012 (fojas 281 y 282), también
es cierto que se le notificé formalmente del citado acuerdo
de concejo el 3 de setiembre de 2012 (foja 294), y que el
recurso de apelacion fue interpuesto el 21 de setiembre de
2012, es decir, dentro de los quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente de su notificacion.

9. En el presente caso, lo que cuestiona el recurrente
es que el cémputo del plazo para la interposicién del recurso
de apelacion haya sido iniciado a partir del dia siguiente de
la notificacion del acuerdo de concejo municipal al alcalde,
y no asi a partir del dia siguiente de realizada la sesion
extraordinaria en la que se declar6 su vacancia, ello a pesar
de que la autoridad municipal se encontraba presente en
dicha sesion.

10. Al respecto, cabe mencionar que el articulo 7 de
la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, establece que el acto administrativo es eficaz a
partir de que la notificacion legalmente realizada produce
sus efectos. Si bien es cierto que el articulo 19 de la referida
ley indica que la autoridad queda dispensada de notificar
formalmente a los administrados cualquier acto que haya
sido emitido en su presencia, siempre que exista acta de
esta actuacion procedimental en donde conste la asistencia
del administrado, como la propia norma lo sefiala, se trata
de una dispensa que operara Unicamente en aquellos
supuestos en los que la notificaciéon formal no haya sido
realizada.

Dado que en el presente caso si existe una notificacion
formal dirigida al alcalde, la misma que se realiz6 el 3
de setiembre de 2012, no cabe invocar la dispensa de
notificacion ni un conocimiento material de la decision del
concejo municipal de declarar la vacancia de su cargo, por
lo que el recurso de apelacion fue interpuesto dentro del
plazo previsto en el articulo 23 de la LOM, correspondiendo
desestimar dicho argumento del recurso extraordinario.

Sobre la abstencion de votacién en la sesion
extraordinaria de concejo municipal

11. En la resolucion impugnada se menciona
literalmente, con respecto al acuerdo de concejo que declaré
la vacancia del alcalde, que: “En la sesi6n extraordinaria
del 23 de agosto de 2012, el Concejo Distrital de Cayma,
mediante Acuerdo N° 050-2012-MDC declaré fundada la
solicitud de vacancia por siete votos a favor, dos en contra
y una abstencion”.

Revisado el expediente, se aprecia que a la sesion
extraordinaria del 23 de agosto de 2012 asistieron el alcalde
y nueve regidores, siendo que la decisiéon de aprobar la
solicitud de declaratoria de vacancia del alcalde, conforme
consta en el acta de la referida sesion extraordinaria (fojas
277 al 280), fue adoptada por siete votos a favor y tres
en contra, no consignandose ninguna abstencién, como
erréneamente se consigno en la resolucién impugnada.

Efectivamente, si bien en el Acuerdo de Concejo
N° 050-2012-MDC no se consigna el voto del alcalde
entre los que se emitieron en contra de la solicitud de
declaratoria de vacancia, ello si puede apreciarse en
el acta de la sesion extraordinaria, toda vez que dicha
autoridad municipal —entiéndase, el alcalde- fue, incluso,
la primera en votar.

12. Ahora bien, identificado dicho error en la resolucién
impugnada, cabe formularse la interrogante sobre si ello
genera su nulidad. Al respecto, este 6rgano colegiado
considera que se trata de un error no trascendente, puesto
que, no solo se presentd en la seccién de antecedentes,
sino que tampoco incide en la parte resolutiva de la
Resolucion N° 1109-2012-JNE. Asimismo, tampoco incide
en la argumentacion expuesta en la citada resolucion, toda
vez que el voto del alcalde no alteraba la decisién adoptada,
en sede administrativa, por el concejo municipal, por lo que,
incluso en el supuesto de que la abstencion, efectivamente,
se hubiese producido, dicho vicio no era trascendente ni
determinante como para declarar la nulidad del acuerdo
de concejo. Por tales motivos, dicho extremo del recurso
extraordinario debe ser desestimado.

Sobre el parametro o “bien municipal” utilizado
para resolver el recurso de apelacion

13.La Resolucion N° 1109-2012-JNE
literalmente, lo siguiente:

sefialo,

“7. A pesar de que se comprueba la coincidencia
de una frase inicialmente utilizada para identificar un
interés privado (organizacion politica, correo electrénico
personal, etcétera), y luego para identificar una gestiéon
municipal, y que ello resulte reprochable por cuanto
podra ser utilizada en un futuro con fines politicos,
no nos encontramos ante la existencia de un contrato
sobre bien municipal que exige el articulo 63 de la LOM
como elemento para la declaraciéon de vacancia que es
solicitada.

8. En efecto, no solo debe tenerse en cuenta en que
el uso de la frase “Cayma feliz” por parte de la persona de
Oswaldo Alvaro Mufiiz Huillca es anterior al uso como lema
por la Municipalidad Distrital de Cayma, sino que tampoco,
por este hecho, se trata de un bien de caracter municipal,
pues no se identifica con alguno de los sefialados en el
articulo 56 de la LOM”.

14. Al respecto, el recurrente sostiene que no ha
pretendido considerar la frase “Cayma feliz’ como un
bien municipal, sino que el Pleno del Jurado Nacional
de Elecciones debi6é considerar que la consignacion de
dicha frase en documentos, avisos, paneles y obras
municipales implicé necesariamente la celebracion de
contratos y destinar recursos publicos para el pago a
proveedores, funcionarios y servidores publicos, asi como
la adquisicién de bienes, siendo dichos contratos los que
debieron ser utilizados como parametro para dilucidar el
presente procedimiento de declaratoria de vacancia en
virtud de lo dispuesto en el articulo 22, numeral 9, de la
LOM.

15. Con relacién a dicho argumento, cabe mencionar
que, materialmente, lo que pretende el recurrente es un
nuevo andlisis de la controversia juridica sobre la base de
un parametro distinto al utilizado por este érgano colegiado,
bajo el argumento de que se incurri6 en error de apreciacion
en la resolucién impugnada.

16. Este 6rgano colegiado considera que, incluso
utilizando el parametro propuesto por el recurrente,
tampoco concurririan los hechos imputados en la causal
de declaratoria de vacanciainvocada, toda vez que, de los
medios probatorios aportados al presente expediente, no
se aprecia que el objeto de los contratos haya sido, Unica
y exclusivamente, la consignacion de la frase “Cayma
feliz”, sino que, por el contrario, los contratos se han
suscrito con el objeto de realizar obras publicas, siendo
que, como consecuencia de ello, se ha consignado la
frase en cuestion, aunque no obran medios probatorios
que hayan sido oportunamente presentados y permitan
por tanto arribar a la conclusién de que la colocacion de
la referida frase haya constituido un requisito previo e
indispensable para la celebracion de los contratos de
obras de infraestructura o servicios municipales. Por
tales motivos, el recurso de reconsideracion debe ser
desestimado.

Por lo tanto, el Pleno del Jurado Nacional de Elecciones,
en uso de sus atribuciones,

RESUELVE:

Articulo Unico.- Declarar INFUNDADO el recurso
extraordinario por afectacion de los derechos al debido
proceso y a la tutela procesal efectiva interpuesto por

Hubert Oswaldo Huanca Titto, en contra de la Resolucion
N° 1109-2012-INE

Registrese, comuniquese y publiquese.
SS.

TAVARA CORDOVA

PEREIRA RIVAROLA

AYVAR CARRASCO

LEGUA AGUIRRE
VELARDE URDANIVIA

Bravo Basaldua
Secretario General

924542-2
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Confirman Acuerdo de Concejo N° 096-
2012-AL/CPB que rechazoé solicitud
de vacancia contra alcalde de 1la
Municipalidad Provincial de Barranca,
departamento de Lima

RESOLUCION N° 183-2013-JNE

Expediente N° J-2012-01660
BARRANCA - LIMA

Lima, veintiocho de febrero de dos mil trece

VISTO en audiencia publica, de fecha 28 de febrero
de 2013, el recurso de apelacion interpuesto por Pedro
Gustavo Saavedra Plasier contra el Acuerdo de Concejo
N° 096-2012-AL/CPB, tomado en sesion extraordinaria
del 9 de noviembre de 2012, que rechaz6 su solicitud de
vacancia contra Romel Ullilen Vega Soto, alcalde de la
Municipalidad Provincial de Barranca, departamento de
Lima, por la causal prevista en el articulo 22, numeral 9,
concordante con el articulo 63, de la Ley N° 27972, Ley
Organica de Municipalidades.

ANTECEDENTES
La solicitud de vacancia

Pedro Gustavo Saavedra Plasier, con fecha 3 de
octubre de 2012, solicité la vacancia de Romel Ullilen
Vega Soto, alcalde de la Municipalidad Provincial de
Barranca, por haber infringido el articulo 22, numeral 9,
de la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de Municipalidades (en
adelante LOM), que remite al articulo 63 de dicho cuerpo
normativo, es decir, la prohibicién de contratar sobre bienes
municipales, por haber sido beneficiado en forma irregular
con distintas bonificaciones via convenio colectivo.

Al respecto, el escrito de vacancia expuso como
principal argumento que el alcalde provincial, mediante
Resolucién de Alcaldia N° 861-2011-AL/RUV-MBP, de
fecha 30 de diciembre de 2011, aprob6 las actas de
negociacion colectiva correspondiente al pliego de
reclamo del afio 2012. En mérito a ella, el alcalde habria
cobrado en forma irregular las sumas de S/. 7 150,00
(siete mil ciento cincuenta y 00/100 nuevos soles) por
concepto de escolaridad del afio 2012; S/. 7 793,50
(siete mil setecientos noventa y tres y 50/100 nuevos
soles) por aguinaldo de julio de 2012; ademas de S/.
7 793,50 (siete mil setecientos noventa y tres y 50/100
nuevos soles) por gratificaciones de diciembre de 2012
y un cobro de S/. 5 000,00 (cinco mil y 00/100 nuevos
soles) por bonificaciones del 5 y 22 de noviembre de
2012. De igual forma, sefala que estos cobros también
se han realizado en el afio 2011 y durante la gestion
2007-2010.

La solicitud de vacancia, al haber sido presentada en
forma directa ante el Jurado Nacional de Elecciones (en
adelante JNE), fue trasladada al concejo provincial mediante
Auto N° 1, de fecha 15 de octubre de 2012, recaido en el
Expediente N° J-2012-1282 (fojas 19 y 20), y notificado al
alcalde con fecha 24 de octubre de 2012.

Descargos del alcalde Romel Ullilen Vega Soto

Con escrito del 9 de noviembre de 2012, el alcalde
Romel Ullilen Vega Soto formulé sus descargos contra
la solicitud de vacancia, sobre la base de los siguientes
argumentos:

a. Nunca ha buscado beneficiarse con la aplicacion
del pacto colectivo pues este se llevo a cabo conforme a
los informes técnicos y legales que le fueron remitidos.

b. Mediante memorandum de fecha 27 de agosto
de 2012, solicité a la gerencia de recursos humanos la
revision de sus remuneraciones y gratificaciones a fin de
gue se sujete al ordenamiento vigente, ademas de que
solicité se suspenda la aplicacién del pacto colectivo a
su caso.

c. Ha procedido a devolver las sumas dinerarias
percibidas en aplicacion incorrecta del pacto colectivo en el
presente periodo de gobierno municipal.

d. Respecto de los hechos imputados relativos a su
gestion anterior sefiala que es imposible emitir opinion pues
ese periodo ya culminé y se cifio al criterio vigente que el
JNE tenia en dicha época.

Posicién del Concejo Provincial de Barranca

Ensesiénextraordinaria, llevadaacabo el 9 de noviembre
de 2012, el Concejo Provincial de Barranca rechaz6 el
pedido de vacancia contra el alcalde cuestionado. Dicha
decision fue formalizada mediante Acuerdo de Concejo N°
096-2012-AL/CPB.

En tanto, la decision fue notificada al solicitante el 27 de
noviembre de 2012 (foja 45), este tenia quince dias habiles
para interponer recurso de reconsideracion o apelacion,
segun creyera necesario. El solicitante, con fecha 13 de
diciembre de 2012, dentro del plazo de ley, formul6 en
forma directa ante el Pleno del JNE recurso de apelacion
(fojas 1 a 13).

Asi, mediante Auto N° 1, de fecha 1 de febrero de 2013,
el Pleno del JNE requirié a la municipalidad provincial que
eleve los actuados bajo apercibimiento de remitir copia de
los actuados al Ministerio Publico.

Consideraciones del apelante

El 13 de diciembre de 2012, Pedro Gustavo Saavedra
Plasier apel6 el Acuerdo de Concejo N° 096-2012-AL/CPB,
que rechazé el pedido de vacancia contra el alcalde Romel
Ulllen Vega Soto. El recurso impugnatorio se sustenta
en similares argumentos expuestos en la solicitud de
vacancia. Asimismo, el apelante hace referencia a que:
a) Si bien el alcalde habria devuelto lo percibido en forma
irregular durante los afios 2011 y 2012; sin embargo, no
ha reintegrado lo percibido durante el 2007, 2008, 2009 y
2010 y sus correspondientes intereses; b) La devolucion
se produjo luego de la emisién del cambio jurisprudencial
del JNE, a través de la Resolucién N° 556-2012-JNE, de
fecha 31 de mayo de 2012; y c) El alcalde dirigio la sesion
extraordinaria, y formul6 su voto, lo que a todas luces
acredita que no ha existido imparcialidad en el tratamiento
del presente caso; por ello solicita que la apelada sea
declarada nula (fojas 1 a 13).

CUESTION EN DISCUSION

Dos son las cuestiones que este Supremo Tribunal
Electoral debe resolver:

i. Si este 6rgano electoral tiene la potestad de emitir
pronunciamiento por hechos acaecidos en un periodo de
gestion municipal ya finalizado.

i. De ser ese el caso, determinar la violacién del
articulo 22, numeral 9, de la LOM, por parte del alcalde de
la Municipalidad Provincial de Barranca.

CONSIDERANDOS

Sobre la declaracion de vacancia por hechos
sucedidos en una gestion anterior

1. El Pleno del Jurado Nacional de Elecciones, por
mayoria, reconoce que esta imposibilitado de revisar,
evaluar y, de ser el caso, declarar la vacancia respecto de
hechos sucedidos en un periodo municipal ya concluido.
Esta posicién no es nueva. Por el contrario, ha sido materia
de desarrollo en diversos pronunciamientos, como es de
verificarse, por ejemplo, en la Resolucién N° 254-2009-
JNE, que, en lo pertinente, indic6:

] 3. El solicitante ha referido, tanto en su peticion
inicial como en sus recursos impugnatorios, que en
mayo de 2005 el alcalde habria dispuesto de maquinaria
de la Municipalidad Distrital de Carabayllo en una obra
particular en el Distrito de Santiago de Surco. Debe
tenerse en cuenta que los hechos se refieren a situaciones
presuntamente acaecidas durante la vigencia del anterior
periodo municipal, el que fue entre el 2002 y el 2006 y
por ende, la posibilidad de que estos hechos permitan la
vacancia del alcalde se restringen a esta época. Por ello,
habiéndose agotado el periodo representativo municipal
sobre el que se solicita la vacancia, no es posible referirse
atales hechos, en la medida, en que no pueden de ninguna
manera, sustentar la vacancia de un periodo posterior,
ya que la vacancia tiene por finalidad alejar de manera
definitiva del cargo representativo al Alcalde o Regidor que
haya incurrido en uno de los supuestos sefialados en el
articulo 22 de la Ley Organica de Municipalidades. Este
alejamiento supone impedir que el Alcalde o Regidor agote
el periodo representativo para el que fue elegido por lo que,
consecuentemente, los hechos que lo motiven sélo puedan
referirse a los acaecidos en el periodo en que la vacancia
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se solicita. Por estas razones, en el presente caso, los
hechos acaecidos en el afio 2005 no pueden sustentar la
vacancia del alcalde elegido en el afio 2006, por mas que
se trate de la misma persona [...].

2. Este criterio parte del hecho de que la reeleccion de
un alcalde o regidor implica que el titulo en virtud del cual
desempefia el cargo en el segundo o sucesivo periodo es
distinto y emana de la propia soberania popular expresada
en un proceso electoral y, mas aln, porque se requiere de
una nueva resolucién de proclamacion y, por consiguiente,
de otro acto de asuncién del cargo por el nuevo periodo
edilicio.

3. Asi, la credencial otorgada luego de cada proceso
electoral no solo es el documento que acredita la eleccion
de una autoridad, sino que también acredita el plazo
durante el cual la autoridad se desempefiara en el cargo.
Asi, esta deja de tener efectos juridicos una vez que finaliza
el periodo de mandato por el cual fue electo, por lo que
no procede declarar la vacancia de un alcalde o regidor,
una vez reelecto en el cargo, por hechos ocurridos en un
periodo de gobierno anterior.

4. En mérito de lo expuesto, el alcalde Romel Ullilen
Vega Soto, al haber sido reelecto, con fecha 3 de octubre
de 2010, solo podra ser vacado por hechos que importen
la infraccion de las restricciones de contratacion previstas
en el articulo 22, numeral 9, de la LOM, que corran a partir
de la fecha de la nueva asuncion del cargo o cuyos efectos
trasciendan hasta el actual periodo de gobierno de la
autoridad.

5. Por esta razén, toda vez que el recurrente sustenta
un extremo de la apelacién en un conjunto de cobros
supuestamente efectuados durante el periodo de gobierno
municipal 2007-2010, la posibilidad de que estos configuren
la vacancia del alcalde solo se restringe a dicha época.
Dicho de otro modo, este Supremo Tribunal Electoral, por
mayoria, solo valoraré aquellos hechos que comprendan al
periodo de gobierno 2011-2014.

Cuestiones generales sobre la infraccion al articulo
63 de laLOM

6. El articulo 22, numeral 9, de la LOM, concordado
con el articulo 63 del mismo cuerpo normativo, tiene por
finalidad la proteccién de los bienes municipales. En vista
de ello, dicha norma entiende que estos bienes no estarian
lo suficientemente protegidos cuando quienes estan a cargo
de su proteccion (alcaldes y regidores) contraten, a su vez,
con la misma municipalidad, y prevé, por lo tanto, que las
autoridades que asi lo hicieren sean retiradas de sus cargos.

7. Enese entendido, la vacancia por conflicto de intereses
se produce cuando se comprueba la existencia de una
contraposicion entre el interés de la comuna y el interés de la
autoridad, alcalde o regidor, pues es claro que la autoridad no
puede representar intereses contrapuestos. En tal sentido, en
reiterada jurisprudencia, este Supremo Tribunal Electoral ha
indicado que la existencia de un conflicto de intereses requiere
la aplicacién de una evaluacion tripartita y secuencial, en los
siguientes términos: a) si existe un contrato, en el sentido
amplio del término, con excepcion del contrato de trabajo
de la propia autoridad, cuyo objeto sea un bien municipal;
b) si se acredita la intervencion, en calidad de adquirente o
transferente, del alcalde o regidor como persona natural, por
interpésita persona o de un tercero (persona natural o juridica)
con quien el alcalde o regidor tenga un interés propio (si la
autoridad forma parte de la persona juridica que contrata con
la municipalidad en calidad de accionista, director, gerente,
representante o cualquier otro cargo) o un interés directo (si se
advierte una razén objetiva por la que pueda considerarse que
el alcalde o regidor tendria algun interés personal en relacion a
un tercero, por ejemplo, si ha contratado con sus padres, con
su acreedor o deudor, etcétera); y c) si, de los antecedentes, se
verifica que existe un conflicto de intereses entre la actuacion
del alcalde o regidor en su calidad de autoridad y su posicion
0 actuacién como persona particular.

El andlisis de los elementos antes sefialados es
secuencial, en la medida en que cada uno es condicion
para la existencia del siguiente.

8. En esa linea, una vez precisado los alcances del
articulo 63 de la LOM en la jurisprudencia del Pleno del INE
se procedera a valorar los hechos imputados como causal
de vacancia.

Andlisis del caso concreto

9. En la Resolucion N° 0671-2012-JNE, del 24 de
julio de 2012, recaida en el Expediente N° J-2012-0327,

publicada en el portal institucional el 23 de agosto de 2012
y en el Diario Oficial El Peruano el 24 de agosto de 2012, el
Pleno del INE manifesté lo siguiente:

“22. En atencién a dichos criterios, y manteniéndose
dentro de los parametros de interpretacion que ha realizado
este colegiado electoral respecto del articulo 63 de la LOM,
es posible declarar la vacancia de aquellas autoridades que
hayan sido beneficiadas de manera irregular por el cobro
de bonificaciones y gratificaciones obtenidas via pacto
colectivo al que no tienen derecho; esto en busca de un
mejor control sobre el uso de los caudales municipales,
a fin de prevenir su aprovechamiento indebido, bajo el
pretexto de encontrarse amparados, via pacto colectivo,
por los beneficios otorgados a las integrantes de las
organizaciones sindicales.

(-]

24. Conforme se ha indicado en el fundamento 17 de la
presente resolucién, debe tenerse en consideracion que la
autoridad cuestionada, una vez iniciado el procedimiento de
vacancia, y advertida de su conducta irregular, ha procedido
con la devolucién de los montos percibidos durante el afio
2011. Asi, es importante precisar que para todos aquellos
futuros casos, se considerara si se ha regularizado de
inmediato y devuelto el integro del monto dinerario por dicho
concepto, lo que debera ser debidamente acreditado”.

Conforme puede advertirse, el criterio jurisprudencial
antes sefialado ha sido emitido y se circunscribe Unica y
exclusivamente a aquellos beneficios laborales que son
directa e indebidamente percibidos por el alcalde, producto
de la celebracién de un convenio colectivo.

10. Segun lo expuesto, en autos se observa que
el cuestionado alcalde provincial, por Memorandum
N° 134-2012-AL/RUV-MPB, del 27 de agosto de 2012,
dirigido al subgerente de Recursos Humanos, dispuso
que, habiendo tomado conocimiento de la Resolucion
N° 0671-2012-JNE, se proceda con el cese de todos
aquellos pagos a su favor que no tendrian mayor
sustento legal (foja 84). En ese contexto, mediante
Informe N° 287-2012-SGRH-MPB, de fecha 31 de
agosto de 2012, la administracién determiné que los
cobros que no le correspondian al titular edil ascendian
a S/. 22 177,17 (veintidés mil ciento setenta y siete
y 17/100 nuevos soles) por el afio 2011 y la suma de
S/. 14 630,00 (catorce mil seiscientos treinta y 00/100
nuevos soles) por el afio 2012 (fojas 87 a 88).

11. Al respecto, se advierte que la autoridad reintegré
a las arcas municipales la suma de S/. 36 807,17 (treinta y
seis mil ochocientos siete y 17/100 nuevos soles), la misma
gue equivale al monto total percibido entre los afios 2011
y 2012. No esta de mas sefialar que la devolucion de lo
aducido como pago no debido comenz6 antes de que el
alcalde sea notificado con la solicitud de vacancia, es decir,
con fecha anterior al 24 de octubre de 2012 (fojas 85 y
86).

12. Este proceder demuestra que el alcalde provincial
no tuvo interés en beneficiarse de manera indebida de
los caudales municipales via pacto colectivo; por lo tanto,
conforme es criterio exigible en la configuracion de la
causal de vacancia prevista en el articulo 63 de la LOM,
no es posible asumir con meridiana certeza que este haya
superpuesto su interés particular al interés publico municipal
que debe cautelar.

13. Por otro lado, es importante recalcar que mediante
la Resolucién N° 82-2013-IJNE, de fecha 29 de enero de
2013, este Supremo Tribunal Electoral en su considerando
namero 9 concluyé que [...] b. Durante los meses de julio
y diciembre, los alcaldes pueden percibir, por concepto de
gratificaciones e independientemente de su remuneracion
mensual, hasta un monto idéntico a esta Ultima, entiéndase,
la remuneracién mensual.

14. En consecuencia, al no corroborarse la existencia
de un conflicto de intereses respecto del proceder del
alcalde Romel Ullilen Vega Soto, que configure la causal de
vacancia por restricciones de contratacion, no se acredita
gue este haya infringido el articulo 63 de la LOM vy, por lo
tanto, este 6rgano colegiado determina que no ha incurrido
en la causal de vacancia sefialada en el articulo 22, numeral
9, del mismo cuerpo legal.

Por lo tanto, el Pleno del Jurado Nacional de Elecciones,
en uso de sus atribuciones,
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RESUELVE:

Articulo Unico.- Declarar INFUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por Pedro Gustavo Saavedra Plasier,
CONFIRMAR el Acuerdo de Concejo N° 096-2012-AL/CPB,
tomado en sesién extraordinaria del 9 de noviembre de
2012, que rechaz6 su solicitud de vacancia contra Romel
Ullilen Vega Soto, alcalde de la Municipalidad Provincial de
Barranca, departamento de Lima, por la causal prevista en el
articulo 22, numeral 9, de la Ley N° 27972, Ley Orgénica de
Municipalidades.

Registrese, comuniquese y publiquese.
S.S.

TAVARA CORVOVA

PEREIRA RIVAROLA

AYVAR CARRASCO

LEGUA AGUIRRE

VELARDE URDANIVIA

Bravo Basaldua
Secretario General

Expediente N° J-2012-01660
BARRANCA - LIMA

EL FUNDAMENTO DE VOTO DEL DOCTOR JOSE
HUMBERTO PEREIRA RIVAROLA, MIEMBRO DEL
PLENO DEL JURADO NACIONAL DE ELECCIONES, ES
EL SIGUIENTE:

1. En el caso en concreto, se advierte que Pedro
Gustavo Saavedra Plasier, solicitante de la vacancia,
refiere que Romel Ullilen Vega, en su calidad de alcalde de
la Municipalidad Provincial de Barranca, habria incurrido en
la causal de vacancia establecida en el articulo 22, numeral
9, concordante con el articulo 63 de la Ley N° 27972, Ley
Organica de Municipalidades, al haber cobrado de manera
irregular e ilegal gratificaciones y bonificaciones desde el
afio 2007 hasta el afio 2012.

2. El recurrente sostiene que mediante la Resolucién de
Alcaldia N° 861-2011-AL/RUV-MBP, de fecha 30 de diciembre
de 2011, se aprobaron las actas de negociacién colectiva
correspondiente al pliego de reclamos del afio 2012. En mérito
acella, el alcalde habria cobrado, en formairregular, S/. 7 150,00
por escolaridad del afio 2012; S/. 7 793,50 por aguinaldo de
Julio del afio 2012; ademas de SI'7 793,50 por gratificaciones
de diciembre del mismo afio; y flnalmente la suma de S/. 5
000,00 por bonificaciones del 5y 22 de noviembre del 2012.

Agrega que estos cobros también se habrian realizado
en el afio 2011 y en la gestién municipal correspondiente
a los afios 2007-2010, a favor del alcalde como para sus
funcionarios de confianza.

3. De la revision de lo actuado, se aprecia que la
autoridad municipal cuestionada mediante Memorandum N°
0134-2012-AL/RUV-MPB, de fecha 27 de agosto de 2012,
solicitd a la gerencia de Recursos Humanos, la revision
de sus remuneraciones y gratificaciones, a fin de que se
sujete al ordenamiento vigente, ademés de que solicit se
suspenda la aplicacion del pacto colectivo en su caso.

4. Mediante el Informe N° 287-2012-SGRH-MPB, de
fecha 31 de agosto de 2012, la administracion municipal
establecid que los cobros percibidos por la autoridad
municipal en virtud de la negociacién colectiva, ascendian
ala sumade S/. 22 177,17 nuevos soles por el afio 2011 y
la suma de S/. 14 630,00 nuevos soles por el afio 2012.

Luego de ello, y de acuerdo con el Informe N° 388-2012-
GA-MPC, elaborado por la gerente de administraciéon el 22
de octubre de 2012, se da cuenta que el alcalde provincial
procedi6 a la devolucion de la suma de S/. 22 177,17
nuevos soles por el periodo 2011 y S/. 14 630,00 nuevos
soles, correspondiente al afio 2012, tal como se aprecia en
los comprobantes de pago de fechas 15 de setiembre, 6 de
octubre y 13 de octubre de 2012, devolviendo de esta manera
el monto total de lo percibido durante los afios 2011 y 2012.

5. Asi, y coincidiendo con la resolucién emitida en el
presente expedlente y en cuanto este extremo se refiere, se
tiene que este proceder desvirtda que la autoridad mun|C|paI
haya buscado la obtencion no debida de los caudales
municipales via pacto colectivo; por lo tanto, conforme es
criterio exigible en la configuracién de la causal de vacancia

prevista en el articulo 63 de la LOM, no es posible asumir
con meridiana certeza que el alcalde provincial, a través
de tales cobros, haya superpuesto su interés particular al
interés publico municipal.

En ese sentido, y siguiendo el criterio establecido
previamente en la Resolucion N° 671-2012-JNE publicada
el 23 de agosto de 2012, al no haberse acreditado el interés
particular, y en consecuencia, el conflicto de intereses,
coincido con el pronunciamiento emitido en el presente
expediente de declarar infundado el recurso de apelacion.

6. Sin embargo, y sin perjuicio de lo antes sefialado,
es importante resaltar que la pretension del recurrente esta
dirigida también a cuestionar los cobros de gratificaciones
y bonificaciones realizados por la autoridad municipal
durante el periodo municipal 2007-2010, esto es, durante
su anterior gestion municipal.

7. Al respecto, y tal como sefialé en mi voto singular
emitido en la Resolucion N° 0721-2011-JNE, del 30 de
setiembre de 2011, resulta legitimo y necesario ingresar a
valorar y eventualmente declarar la vacancia del cargo de una
autoridad, de un alcalde o de un regidor por hechos acaecidos
en un periodo de gobierno distinto, siempre que la autoridad
contra la cual se dirija una solicitud de vacancia haya sido
reelegida para el mismo cargo, toda vez que la renovacion del
mandato representativo de la ciudadania no puede suponer en
modo alguno la renuncia por parte de este 6rgano colegiado
para ejercer su deber de velar por el cumplimiento de las
normas Yy, de ser el caso, ejercer su potestad sancionadora
mediante la declaratoria de vacancia.

Dicha posicién obedece a que la reeleccion significa,
en esencia, la decision del electorado de brindar, por
intermedio del voto, una extension del mandato otorgado.
No se trata entonces de un mandato distinto del que ya se
viene ejerciendo, sino de una prolongacion de este para
continuar desempefiando el mismo cargo.

8. En esa medida, en este extremo, considero
la necesidad de verificar si respecto a los cobros de
bonificaciones y gratificaciones realizados por el alcalde
provincial durante el periodo 2007-2010, se configura la
causal de vacancia imputada; al respecto, se tiene que
a la fecha en que sucedieron los hechos, se encontraba
vigente el criterio establecido por este érgano colegiado en
la Resolucién N° 770-2011, del 15 de noviembre de 2011.

9. En dicha oportunidad, se resolvié que el cobro de
bonificaciones por parte del alcalde y diversos funcionarios
dificilmente podrian ser considerados como un contrato
sobre bienes municipales, determinandose mas bien que
ellos son actos de gestion interna de la administracion
municipal. Asi, se sefial6 que no se trataba de la
constitucion de una relacion contractual ex novo tendiente
a afectar el patrimonio municipal a favor de una o varias
personas, por lo que se estableci6 que no se acreditaba
uno de los requisitos para determinar la causal de vacancia
establecida en el articulo 63 de la LOM.

10. Al ser esto asi, y teniendo en cuenta que los hechos
denunciados corresponden al periodo comprendido entre los
afos 2007 al 2010, etapa en la cual no se consideraba como
causal de vacancia el cobro de bonificaciones, corresponde en
aplicacion del principio de temporalidad y legalidad desestimar
este extremo del recurso de apelacion.

11. En consecuencia, si bien en la resolucion emitida
en el presente expediente este Supremo Tribunal Electoral
en cuanto a la gestion municipal anterior resolvié que no
procede investigacion alguna, en mi caso, atendiendo a
las considerandos 6 al 10, y en aplicacién del principio de
independencia de la funcion jurisdiccional y el criterio de
conciencia que me asiste como magistrado, Ml VOTO ES
por que se declare INFUNDADO el recurso de apelacion
interpuesto por Pedro Gustavo Saavedra Plasier, y en
consecuencia, CONFIRMAR, el Acuerdo de Concejo
N° 096-2012-AL/CPB, del 9 de noviembre de 2012, que
rechazo el pedido de vacancia de Romel Ullilen Vega Soto,
alcalde de la Municipalidad Provincial de Barranca, por la
causal establecida en el articulo 22, numeral 9, concordante
con el articulo 63 de la Ley N° 27972, Ley Organica de
Municipalidades,

Lima, veintiocho de febrero de dos mil trece.
SS.
PEREIRA RIVAROLA

Bravo Basaldia
Secretario General

924542-3
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Declaran infundado recurso
extraordinario interpuesto contra la
Res. N° 0053-2013-JNE mediante el
cual se revoco el acuerdo que aprobé la
vacancia de alcalde de la Municipalidad
Provincial de El Collao

RESOLUCION N° 217-A-2013-JNE

Expediente N° J-2012-01563
EL COLLAO - PUNO

Lima, siete de marzo de dos mil trece

VISTO en audiencia publica, de fecha 7 de marzo de
2013, el recurso extraordinario por afectacion del debido
proceso y de la tutela procesal efectiva, interpuesto por Ciro
Oviedo Mamani Flores contra la Resolucién N° 0053-2013-
JNE, de fecha 22 de enero de 2013, en el procedimiento de
vacancia seguido contra Mario Huanca Flores, alcalde de
la Municipalidad Provincial de El Collao, departamento de
Puno, y oidos los informes orales.

ANTECEDENTES

~ Referencia sumaria de la resolucion de segunda
instancia

El Jurado Nacional de Elecciones (en adelante JNE),
por unanimidad, a través de la Resolucién N° 0053-2013-
JNE, declar6 fundado el recurso de apelacién interpuesto
por Mario Huanca Flores y revocé el acuerdo que aprob6
su vacancia en el cargo de alcalde de la Municipalidad
Provincial de El Collao, y reformandola, declaré infundada
la solicitud de vacancia por la causal prevista en el articulo
22, numeral 9, de la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de
Municipalidades (en adelante LOM). Asimismo, el 6rgano
colegiado consider6 necesario remitir copia de los actuados
a la Contraloria General de la Republica.

La recurrida expuso, entre otros considerandos,
que en autos no obra documento alguno que pruebe, de
manera fehaciente, la existencia de algun tipo de relacién
de cercania por la cual se vincule al alcalde Mario Huanca
Flores con Johnny Coapaza Nahuincho, representante de
Radio Inka, ni que haga presumir un interés directo de la
mencionada autoridad para llevar a cabo la contratacién
materia de cuestionamiento.

Argumentos del recurso extraordinario

Ciro Oviedo Mamani Flores interpuso recurso
extraordinario por afectacion del debido proceso y de la
tutela procesal efectiva contra la Resolucion N° 0053-2013-
JNE, sobre la base de los siguientes argumentos:

a. La recurrida adoleceria de una motivacion aparente,
falta de motivacion interna, deficiencia en la motivacion
externa y una motivacion incongruente, por cuanto la
resolucién del INE no responderia a las alegaciones hechas
por las partes, y no resuelve las pretensiones planteadas
de manera congruente.

b. La impugnada carece de una correcta valoracion de
la prueba, pues, no se habria valorado en forma objetiva y
razonable el contrato simulado y contradictorio de Locacién
de Servicios N° 2881-2011, el informe simulado s/n, de
supuestas actividades realizadas por el administrador de
Radio Inka, la Resolucion de Alcaldia N° 0586-2012-MPCI/
A, el informe simulado N° 84-2011-RRPP-MPCI, la Orden
de Servicio N° 03538. Asimismo, se habria omitido valorar
otros medios probatorios con los que se evidenciaria que el
alcalde ha buscado beneficiar a Radio Inka.

c. El INE no habria dado cuenta publica de su real
independencia, al haber valorado medios probatorios
insertados por el alcalde y el secretario municipal que
no fueron materia de discusion en la instancia municipal
(denuncia penal por estafa de fojas 85 a 97). De igual forma,
se sefiala que la recurrida incurre en un error material, pues
se revoco el Acuerdo de Concejo N° 003-SE-CM-MDS, que
corresponde al distrito de Supe, y no el Acuerdo de Concejo
N° 140-2012-C/MPCI (el acuerdo impugnado figura a fojas
82y 83).

d. La recurrida carece de una fundamentacion objetiva,
asi también es incongruente, y no responde a la realidad
de los hechos. Por ejemplo, si bien el fundamento 2 sefiala

que el alcalde habria participado en el contrato, en el
fundamento 3, sin embargo, se indica que el contrato no
fue firmado por dicha autoridad.

CUESTION EN DISCUSION

En el recurso extraordinario por afectacion del debido
proceso y de la tutela procesal efectiva, la cuestion
discutida es la posible violacion del derecho a la debida
motivacion por parte de una decision del INE, en este caso,
la Resolucion N° 0053-2013-JNE.

CONSIDERANDOS

Cuestion previa: Respecto de los errores materiales
en que incurre larecurrida

1. La Resolucion N° 0053-2013-JNE, de fecha 22 de
enero de 2013, ha incurrido en error material al consignar
en el articulo primero de su parte resolutiva que se procedia
arevocar el Acuerdo de Concejo N° 003-SE-CM-MDS-2012,
adoptado en la sesion extraordinaria del 26 de enero del
2012, cuando en realidad debe decir: “revocar el Acuerdo
de Concejo N° 140-2012-C/MPCI, del 28 de octubre de
2012, (...)".

2. Asimismo, laimpugnada, en su considerando nimero
2, primer parrafo, también adolece de un error material, por
cuanto, se sefiala que la otra parte de la relacién contractual
cuestionada era Mario Huanca Flores, en calidad de locador,
cuando en realidad debe decir: “y por la otra parte, Johnny
Coapaza Nahuincho, en calidad de locador, (...)".

3. Por consiguiente, en aplicacion supletoria del articulo
407 del Cdodigo Procesal Civil, por tratarse de un error
material evidente, corresponde efectuar las precisiones del
caso, dejandose expresa constancia de que no se modifica
el contenido ni el sentido de la decision expresada en la
Resolucion N° 0053-2013-INE, del 22 de enero de 2013.

Aspecto